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EDEBIYAT DUNYAMIZDAN

«TOPRAK 5iiIR ODULU» VERILDI

20 Agustos 1979'da yitirdigimiz sair
- yazar Omer Faruk Toprak’in anisini ya-
satmak igin esi Fliruzan Toprak tarafin-
dan kurulan «Toprak Siir Odiiliin toreni,
26 Ekim Pazartesi giinii Istanbul Tabipler
Odasi'nda yaptidi.

Sair - yazar - gazeteci Hasan Hiise-
yin Korkmazgil'in «Filizkiran  Firtinasim»
adhi vapitiyla kazandi§i «Toprak Siir 0-
diilin segici kurulu; Berna Moran, Meh-
met Basaran, Alpay Kabacali, Firuzan
Toprak, Tekin Sénmez ve Azra Erhat'tan
olugmustu.

KAYSERI'DE YENi BIR YAYINEVI
KURULDU

Ozanca ve Hakimiyet Sanat yayin-
larinin kapanmasindan sonra, Kayseri'de
yeni bir yayinevi kuruldu.

«Aday Kitaplar» adini tagiyan ya-
yinevi, Agustos ve Eyliil aylarinda iki
kitap gikard. Bunlardan ilki Mehmet
Caglikasap'in «Bir Sevdaya  Yurimek,
ikincisi Abdulkadir Budak'in «Gomlegim
Leyla Desenlin adli giir kitaplari.

Yayinevi, onumiizdeki gdnlerde Faz-
I Yalgin'in «Bir Uzun Tirki» adl bykd,
Ayhan Giilsoy'un «Yarisi Ac Yiregiminy
adli siir kitaplanni yayimlayacak.

iKi YEN! KOOPERATIF

jzmir'de sanatgilarin ekonomik glig-
birligini saglamak ve gesitli alanlarda sa-
nat  etkinliklerinde bulunmak amaciyla
«SANAT- - KOOP.» adh bir kooperatif
kuruldu. Uye kaydina devam eden Sa-
nat - Koop.'un etkinlikleri &ntimizdeki
aylarda baglayacak.

Ankara'da da «DAYANISMA» adi
altinda yeni bir yayin uretim kooperatifi
daha kuruldu.

izmiR'DE iKi iMzA GUNOU

Birinci Beyler Sokaginda bulunan
Sergi_Kitabevi‘'nde 4 Kasim 1981 Car-
samba giinii Necati Cumali, 14 Kasim
1981 Cumartesi giinii de Hilmi Yavuz ki-
taplarini imzalayacaklar,

iZGU'NUN SON ROMANI

Muzaffer lzgli «Kaymakamin Karisi-
yim, Kasabanin Yarisiyim» adh romanini
tamamladi ve yayinevine teslim etti. Ro-
man, onumizdeki giinlerde yayinlanacak.

DONEMEC'IN YENI KITAPLARI

Donemeg Cocuk Kitaplar dizisinde
Samim Kocagtz'iin oykiilerinden olugan
«Koca Tiilii, Hasan Huseyin'in «Ressamin
Bildircinlariy adlh romani; Siir Dizisinde
ise. Ayhan Can'in '«1970 TRT Siir Kitabn
Basarr Odillin nld almig olan «Gil Devri-
min adh yapitt yayinlandi.
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ROMAN SOSYOLOJIS! VE
SINIF BILINCI EKSIKLIGI SORUNU

MICHEL ZERAFFA

Ceviren : BiRiM TERZIOGLU

Bir yazarin yapitinin timiinde «sinif
bilinci» gizliden gizliye sezilmekte iken

bile, genellikle o yazarin belli bir top-

lumsal bir sinifin liyesi oldugunun bilin-
cinde olmadi§ one siirlilir. Yazarin ger-
cekte ayriminda olmadigi toplumsal ger-
cekleri gérmesini, dahasi bunlan ele alip,
iizerinde diisiinmesini saglayacak olan si-
nif bilincidir. Dolayisiyla da duragan ol-
mayan bir kavram &zellii gdstermekte-
dir. Diger taraftan, smif g¢atigmasinin
gergekleri ve endistri toplumunun gelis-
kili iligkileri ile gergekten yiiz yiize gel-
‘mek vyazarin aklini epey karigtiracaktir.
Ve giderek, toplumsal gergekligin  asil
anlamim yapitinda soyut terimlere doniig-
tirerek carpitacaktir.

Modern romanin ne derece 6znelci-
ligin damgasim tagidigini bilmekte iken,
bu tiir saldinlar yalanlamak hayli zor ol-
maktadir. Diger taraftan, bunlar elegtiri
biinyesi iginde wyer aldiklarinda, oldukga
inandirici ve genellestirici Gzelliklerinden
otlrll iyi etki birakmamakta, dahasi teh-
likeli de olabilmektedirler. Bati sanatinin
timi ile bu kategoriye girdigi 6ne siril-
lebilir mi? Yazin yapitlarinin timi  ilk
bakigta sinif biilnglerini dile getirmeden
birakmig yazarlarin Grint gibi gdzikmek
tedir.

Aslinda roman, iglerinde kurumsal

yapilarin _geligtirildigi, ya da yok edildi-
&i toplumsal gerceklikleri olaganiistii bir
bigimde betimleyebilir. Toplumbilim de
bu toplumsal gercekligin bir bilimi oldu-
guna gore, burada bir tehlike beklemek-
tedir bizi. Toplumbilimeci de, yazarda
elestirmis  oldugu yabancilagmis ya da
yabancilegtiran diglinceler dizgesine ra-
hathikla sirtini  dayayabilecektir. Bu da
ancak, yazarin yapitlarinda eksik olan ta-

rihsel gergeklige inmek (zere, tim dik-

katini doneminin degerler dizgesi Ulzerin-
de yogunlagtirmakla olur.

Buradan gidildiginde bile roman sa-
natinin, gergekligi, toplumsal ve psiko-
sosyal iliskileri igerdigini sdyleyemiyo-
ruz: Tim bunlarin metin igindeki varlig
ancak taramelar sonucu bulup gikarila-
cak niteliktedir. Sonug¢ olarak, bu olgu
ve iligkilerin igerdigi gergeklik, romanin
kendisi tarafindan maskelenmis bir tasa-
rinim olarak alinmahidir. Yazilanlar ¢6-
ziimlemek (izere yola koyulan bazi g¢ag-
dag incelemeciler ise, sifreli konusan bir
canavara teslim olarak yitip gitmektedir-
ler.

Bir yazar, sinifsal bagimliiginin yani
sira toplumsal olaylan okurlarina, keli-
menin tam anlamiyla séylemek gerekir-
se, yalnizca ve yalnizea sergileyebilmek-
tedir. Tuom algiladiklari  «gdriintiiler»
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olup, bunlar algilanis bigiimlerinde bile
yazara egemen olan ideolojik gdriige ba-
gimh olacaklardir. Joyce ile Musilin her
ikisi de toplumsal gercekligi siyasal ve
kiiltlirel tutsakliklari yoluyla algilamiglar-
dir. Bernanos ve Malraux da tutsaktilar:
Birincisininki kutsal bildigi degerler adi-
na olugmusgtur, digerininki ise «Evrensel
insan» disiincesinin algaligindan  &tird
duydugu kederden kaynaklanmaktadir.
Broch’un romaninin basligl bu nedenle
oldukga bliylikk bir dnem tagimaktadir;
«Uyurgezerlern «Les Somnambulesy Can
gekisen bir uygarhiktaki deger cozligme-
sinin tutsad: olmug roman kisileri, eko-
nomik krizlerin yipratti§, smif catisma-
lar ile galkalanan bu diinya lzerinde bi-
rer uyur-gezerdirler. Ancak bununla be-
raber Broch’un romani tarihin belli bir
noktasindaki gergekliklerin bir &zeti ol-
maktadir. Ejer bu zaman pargasini kavra-
mak istiyorsak, uyur gezerligi bir duman
perdesi olarak gtz ardi etmeyip ciddiye
alarak yazarin kullandi§i bu anlatim sa-
natina edilmeliviz. Roman toplumbilimi
bir ulusun tarihini yazinindan dedil, ya-
zini boyunca okumamizi saglamak zorun-
dadir. Bu da ancak titizlikle olugturul-
mug yazinsal sanat yapitlan yoluyla ger-
ceklegebilecektir.

Genel bashgimiz tutsaklik, uyur ge-
zerlik ya da her ne olursa olsun, &yki-
lestirme sirasinda olusturulan ve tartigi-
lan sorunlar tiimiiyle -ya da kismen- ya-
zardaki sinif bilinci yokluuna mt bag-
lanmalidir? Yazarin, gergekte var olan
gatigmalarr nasil formiile ediyorsa, ken-
dinden &nceki anlatim bigimlerinden ken-
dine 6zgl olani da ortaya koyabildigi bir
gergek midir?

Romanci belli bir kiltlire bagiml,
belirli bir toplumsal sinifa ait bir kigi
olarak alindifinda ortaya ¢ikan
budur sliphesiz. Diger taraftan kitaplarin
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durum

kendilerine dénecek olursak, Balzac'daki
sinif bilinci eksikliginin diyelim ki Eugene
Sue'dan, Henry James'deki ayni noksan-
Iigin arkadagi Paul Bourget'den, ya da
Virginia Wolf'da rakibi olan Galsworthy’
dekinden ne bigimde ayricaliklar gdster-
digini sormak zorundayiz. Bu tiir sorula-
rin yikselmesi olajandwr, ¢linkli roman
toplumbilimi, temel kural ve ydntemler
ne olursa olsun iki -zit olmasa da ayr-
gergekgilik tiirl oldugunu dogrulamak zo-
rundadir: Tolstoy, Dostoyevsky ve Tho-
mas Mann'da gozlemleyebilecedimiz, Lu-
kacs'in adlandirdigi gibi «Elegtirel ger-
gekeilikn ve bir de gergekligi yalnizca
kayda gegirip, genellikle aktbresel olan
bazi yapay recgetelere dayanarak sunan,
bunu yaparken de gerceklikten kagarak
ya da biling altina iterek onu agmaya yo-
nelen gergekgilik bigimi.

llk olarak elestirel gergekgiligin, Lu-
kacs'in vurgulamig oldugu toplumsal itici
giicii  ortaya koydudunu soyleyebiliriz.
Joyce, Thomas Mann ve ozellikle Balzac
kendilerinden gok sey bekledigimiz ro-
mancilardir. Clnkl tlm yapitlan, yaga-
mm gizli kalmast yeflenmis olen ydnle-
rini de igererek, toplumun eksiksiz bir
panoramasinl vermektedir. Dahasi, onla-
rin romanlarmda yerlegik dizenin, ve bu
diizenin bizzat kendileri tarafindan savla-
nan deferlerini alagag eden kaerakterlere
rastlamaktayiz. Aymi sekilde, Jules Ver-
ne’in tim yapitlarina bakildiginda, ana-
malcr endiistri toplumunun tim karakte-

ristik dederleri gézlemlenebilmektedir: Bi-

lim, makinalar ve ilerleme g¢abalar, s6-
miirgeciligin gerekliligi ve nimetleri, ege-
men tavir ve hatta irkgihk. Ancak Verne’
in bas karakterlerinin ¢odu -kendilerini
dliime ya da toplumdan kopusa gbtlire-
cek olan yalmz seriivenlere girigerek-,
cafdas diunyaya karg) durmaktadirlar. Bu
kigilerin biyiik bir kismi davraniglar ka-



naliyla, tim bu fantastik gezi Oykiileni-
nin altinda yatan ideolojik yasalara ters
diugmektedir. Burada Verne'in genellikle
sevdiklerini yok etmekte oldugunu goz-
lemleyebiliriz.

Bu garip celigki iki-ayri gekilde yo-
rumlanabili. Bu temel c¢eligki yoluyla,
romanci belki de gergekten anamalcr en-
diistni toplumundaki bireyin yabancilag-
mas! {izerine bazi bildiriler 6ne slirmek-
tedir. Buradan gidecek olursak, yazarin

~sinif bilincinin olmayigi ve sinif gatigma-
sina kapali olmasi nedeniyle genellesti-
rilmis olan «kargitliklarin yer degistirme-
sin olayini gorebiliriz. lyi ya da kétii ol-
sun, yazgilarinin aslinda ekonomik yasa-
lar tarafindan belirlenmekte oldugunun
bilincinde olmayan roman kahramanlari
kendi siniflarina sirt gevirmekte, ya da
karsi tavir almaktadirlar. Fakat bunu da,
ancak smiflarinin onlara sagladigi para-
sal, teknik ya da bilimsel olanaklarn ko-
tiye kullanarak gergeklestirebileceklerdir.
Bu yoruma gore Jules Verne'in romanla-
rintn herbirinin sinif bilinciyle ilgisi ol-
madigini sdyleyebiliriz. Dogaldir ki, eles-
tirel gercekeilik, yanlig g¢dziimler (&rne-
gin Kaptan Nemo toplumdan.kagacak ve
saldirilarini yalnizca  «Ingilterenye yénel-
tecektir.) Temel caligmalari ortaya se-
rebilmek igin bu bilince gerek duyacak-
tir. Ve ayrica Jules Verne ve kahraman-
larinca gozardi edilen ve o glinlerde so6-
miirgeci boyutlara ulagan anamalcihgin
kagmilmaz varligini okuyucunun gdzleri
online serme gorevi de ona aittir.
lkinci bir yorum da olasidir: Bir Ne-
mo ya da Hatteras'in sonu bizlere akta-
rihrken, her toplumsal grubu olusturan
belli bagh degiskenlerden birine gergek-
ten yer verilmektedir. (Lukacs bunun
Uzerinde dnemle durarak «Efsanevi yéne-
lign adini verir.) Bu son varsayima go-
re Jules Verne kahramanlarinin (ki bun-

lar dlmedikleri siirece kilgiik bagimsiz
Crusoe kralliklarinin bagina gegebilecek-
lerdir.) bir yorumlanigi da, egemen sini-
fin glictinii yitirmekten korktugu bigimin-
de olabilecektir.

Birincisini digtalamayan bu ikinci yo-
rum, toplumbilimsel ve tarihsel agidan
daha dogru gibi goriinmektedir. «Zapte-
dilmig» «The Possessed» adli romanda
oldugu gibi «Robinson Crusoenda da bir
«Bireysellik» kavrami  olugturulmaktadir.
Romanin toplumsal bir belge olarak bi-
rincil degeri tarihin belli bir dénemindeki
bireyin konumunu en genis bir bigimde
veren bir sanat Uriinii olusundan kay-
naklanmaktadir. Bir romanin temelde ka-
rakterlerden olustugunu soylemek (Bir
zamanlar Joyse, Proust ve Woolf buna
karsi gelmiglerdir.) yazarin sikga gbézlem
ledigi ve kendi yasadig: toplumsal iligki-
leni bunlar yoluyla aktardigi anlamina ge-
lir. Fakat bu kigilestirme olayr iki ayr
dizeyde gerceklesmektedir. Ozellikle bi-
rincisi toplumsaldir: Insanlar arasi iligki-
ferle ilgilenir. Yazarin téreler, mitler ve
giinliik olaylar dizisini uygun bir gekilde
dile getirebilmesi i¢in tiim bunlar iyi ta-
nimasi gereklidir. lkinci diizey, birinci-
nin " bir tlrevidir ve giderek yazarin ro-
man karakterleri ‘araciliyiyle genig kap-
samli ve timilyle elegtirel olan bir ha-
yat gorlslini nasil sundugu ile ilgilidir.
Karakterler en dolaysiz anlatim  bigimi
olan konusma yolu ile diger karakterlerle
iletigim kuracaklardir. Bu da yazarin, igin
de en gizli ile en agik olani barindiran
toplumsal yasami aktarabilmek igin bag-
vuracag! yol olmaktadir. Ayni karakterler
dile getirilen bu toplumsal iligkiler iginde
onlari insanlagtiracak seyin ne oldugu-
nun ayrimindadirlar. Duraksamadan soy-
leyebiliriz ki, burada eksik olan sey 6z-
glirliiktlir. Yani roman bir taraftan bizlere
ruhsal, disiinsel ve imgesel yollardan iz-
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leyebilecegimiz bir gelisim gizgisi (kis-
kangliktan sagmaliga, hirstan iyi niyete
kadar) gostermekte iken tiim renklilikle-
ri iginde sunulan zincirleme bigim ve
anlam degisiklikleridir bunlar.

Bir 6zel durum olarak alabilecegimiz
Robbe-Grillet bu konuda cok belirgin bir
ornektir. Yazar, kuramsal yazilarinda
Sartre’t «Gorsel olanydan kopmak ile
suglar. Oysa, bu, gercekligi kavramada
en emin yol oldugu gibi, kendimizi 6z-
gir kilmakta da en etkin arag olabilecek-
tir. Sartre’da 6zglrliigin ele alinig bigi-
mi aymidir, ote yandan Roquentin ise,
gérmeye degil hissetmeye onem  ver-
mektedir.

Bu da bizi gide\re‘k,‘teme‘l‘ noktaya
getirir. Roman ne gergekligin bir yansi-
mas!, ne de bir dis @riintidir artik: Oz,
temel &zelligi gergekle, diigsel arasinda-
ki baglantida yatmaktadir. Balzac, Dosto-
yevsky ve Joyce'da bu baglar on plan-
da ve siireklidir. Onlarin romanlarinda
soylularla tabandakiler, insanoglunun sap
migh@r ile erdemleri, gergekle diis, top-
lumla birey birbirinden gériintir bir sekil-
de ayrilmis degillerdir. Lukacs’ing roman
toplumbilimine olan en blyiik katkis!
suphesiz otantik degerlerle, garpik, yan-
his degerlerin belli bagh yapitlarda nasil
kargit distigini gostermek olmustur.
Bu kargithk ayrica carpik degerlerin,
otantik degerlerin ucuzlatilmis birer bigi-
mi oldugu gergeginden kaynaklanmakta-
dir. Biiyik romancilar belirli  ideallere
iki yuzli bir sekilde bagli olan insanla-
rin sirdurdikleri yasamla, bu idealleri
ciddiye alip, bunlarin yani sira yiirime-
yi yegleyen kahramanlar (bunlarin si-
rekli olarak tek basina ve mutsuz olduk-
larini goriiyoruz.) arasinda mantiksal bir
iligki kurarak tasarimlarini  gergeklestir-
mektedirler. Burada gozlemlenebilecek
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olan diyalektige uygun diigen (Roman-
tik diizmece) ile (Roman gergedi) top-
lumbilimeinin gdziinde basl bagina birer
olgudur.

Bugiin yetkin birer kiltiirel yarati
durumundaki romanlarin, belirli insan ilig-
kilerinin ylizeysel bir ddkuminiin yapil-
digr satirlari arasinda, serlivenin  Ote-
sinde bireylerin sunuldugu bir degerler
dizgesini igeren toplumbilimsel bir ku-
ram izlenebilmektedir. Robinson Crusoe
bombos bir adada wuygarhigi ve teknolo-
jiye bagimhhgi giderek kutsal bir nitelik
kazanan Aydinlanma Cag! ideolojisini
yeniden kurmaya ugrasmaktadir. Yine
Proust'un «Sunucu»su (Narrator) aristok
rasisinin, c¢okiliglinii beklemekte olan
burjuvazi yararina kendisini nasil algalt-
tgini gozleyecedi yerde kendi ruhsal du-
rumunu anlamaya yonelmigtir.  «Robin-
son Crusoe» ve «Narratornda bir top-
lumsal smnifin iiyesi olan birey, belli bir
zaman pargasi igindeki konumunun tiim
boyutlariyla betimlenmektedir.

Sonugta, toplumsal varolusla, mitler
arasindaki diyalektik tamamlayicilik 6zel-
ligine isaret edilecektir. Burada mitler, en
genis bigimiyle, yasama anlam veren de-
gerler' olarak alinmaktadir.

Biling eksikligi, bu somutla idealin
birbirini- tamamlayisi sirasinda ortaya ¢i-
kacaksa eger, elestirel gergekeiligi carpik
bir sekilde uygulayan yazarlarin sinif bi-
linci hakkinda ne sodyleyebilecegiz? lik
olarak sunu belirlemeliyiz ki, bu tiir ya-
pitlarin bigim ve 6z olarak bir takim ta-
rihsel kaymalari icermesi toplumbilim
icin son -derece genis bir arastirma ala-
ni olugturmaktadir. Gergekten, antropo-
lojist Boas'in soyledikleri buraya - tam
anlamiyla uygulanabilir: «Toplumun yik-
selmekte olan kesimi hakkindaki dustin-
celerimiz, her zaman igin bize ©nceki
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kugaklardan kalmis bir takim ideallerin
denetimi altindadir.»

Kokenci bir tavirla ya da tumiyle
elegtirel olan gergekgilik, sanat yaratis
gergevesi iginde her zaman igin yenilik-
¢i ve devrimci yansimalari igermektedir.
Ayni sekilde, gercekeilik kavrami ne dere
ce Ustil kapali tanimlanirsa, (dolayisiyle
toplumsal gergeklere uzak diisecektir) o
derece geleneksel, ekademik sanat yapi-
t1 kavramina  yaklasacaktir.  Kendileri
gelenekci olan Coline, Faulkner, Benja-
min Constant'in  izinden gidenlérin de
sayis! oldukca kabariktir. Diger taraftan
Flaubert'den Beckette’s uzanan yoldaki
romancilar, belirli bir toplumsal kesim-
deki insan iligkilerinin temellerini kavra-
yabilmigler, ayni zamanda romanin so-
nugta bir sanat yapiti olmasi gerektigi-
ni gdz ardi etmemiglerdir. Bu yazarlarda
sanatsal gereksinmelerle toplumbilimsel
gegerlilik eleledir. Bir romanci ancak bi-
rinci elden yasadigr ve nasil goziimlene-
bilecegini bildigi toplumsal olgular ele
aldiginda, toplumbilimee bir deger tasi-
yacaktir. Bizlerin kitltiir olarak kavradid
mitler cergevesinde, yazar Fomancilar
yalmzeca tanidiklari’ seyleri yazmakla ug-
ragirlar (Buradaki «Mit» sozcligli Lewi-
Strauss'un kullandig) enlamdadi: gergek
yasamla mantiksal baglantilari olan im-
gelere yapilan gbdndermelerin diizenli bir
toplami). Toplum igin de tariihn akig
bizlere Tolstoy'un gbriis agisinin ne de-
rece genig, Robbe-Grillet'ninkinin ise ne
derece dar oldugunu gbsterecektir. Bu-
nunla birlikte her iki romancr da, kitap-
larinda bir yandan gergek toplumsal bir
deneyimin aktarilmasiyla ugragirken, di-
ger taraftan da, bir anlamda toplumsal
iligkilerin somut wvaroluglariyla toplumun
soyut yonleri arasindaki ayrim: gozler
oniine sermektedirler. Burada roman bo-

nun icine

yunca, gelenek ve kurumlarin ortisl al-
tinda bir arada sUrdirilen yasamin diz-
gesel yéniinli bizlere aydmlatan yazar
olmaktadir. Bir kigi ile bir digeri arasin-
da yaganan iligkinin niteligiyle, topluma
egemen olan karakter (Ornedin toplum
diizeni) arasinda -bir zithk olmasa da,-
bir ayrilik oldugu iistii kapali veya agik
bir bigimde ortaya konmaktadir. Roman
karakterlerinin Ozellikleri ve Gnem sira-
larini belirleyen nitelik, bu ayrimi algila-
yabilmekteki  yetenekleri olacaktir. Ku-
rumlar cergevesindeki toplum yapisi ile,
gergek toplumsal iligkiler arasindaki far-
kin bilincinde olmak «Riizgérli Tepe» ro-
maninin  kehramanini disiise hazirlar.
Oysa Balzac'ta gergek toplumsal iligki-
lerle, toplumun butlGnlik igindeki yapisi
arasinda bilingli olarak mantiksal bir ilig-
kinin kurulmasi «insanlik Komedyasinnin
tek kahramani olan VAUTRIN’in kurtu-
lugunu getirecektir.

Proust'tan Jean Cayrol'a, Joyce'dan
Saul Bellov'a kadar tiim yirminci yizyil
romancilarinin kahramanlari  bu diinyay
terketmek egiliminde degillerdir cogun-
lukla. (Aslinda bunlara génilli kurban-
lar da denebilir) Fakat bunun yani sira,
kendi kabuklarna cekilerek, toplumsal
gelenek ve kaliplari onaylamamakta, giz-
lice kendi kigisel kimliklerini geligtirme
yolunu se¢mektedirler. Modern  roman
boyunca toplumla belirlenmis olan iligki-
lerle, kigiler arasi iligkilerin birbirlerine
zit olarak sunuldugunu gériiyoruz. Ro-
manin derindeki yapisi, insan varolugu-
oturtuldugu programlanmig
davranis kaliplar zinciri iginde drkiittici
bir bigim alan bir toplum soyutlamas

ile, toplum bask:si altinda yabancilagmis

olan kigiler arasi iligkilerin ortaya konu-
su arasindaki kargithkta yatmaktadir. Bu
kargithk, romancilarin roman sanati iize-
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rine kaleme aldiklari kuramsal yazidarin
ana temalarindan birisini olugturmakta-
dir.

Deneyimlerin kagida dokimini sag-
layacak ve toplumun «Society» toplum-
sal olandan «social» ne bigimde ayridi-
gini tam olarak anlagilir kilacak
teknik ydntemin segimini ilk elde este-
tik kaygilar belirleyecektir. Bununla be-
raber, roman yazarn diinya gotrasiini
olusgturan ve dolayisiyle lzerinde galigti-
g1 birincil modeli belirleyen toplumsal -
ideolojik dizgelerin pek ayriminda olma-
yabilir. Bunun yani sira, yaratma siireci
boyunca disiincelerine dil yoluyla yiik-
lenmekte olan bigim kaliplarindan da ha-
bersiz olabilecektir. Romancinin yine de
oldukga bilincinde oldugu bir nokta var-
dir ki, buna biz yazarin kendisini ve
gevresindekileri goriis bigiminin  yapita
nasil uyarlanacagini denetimi altinda tu-
tan sanatsal ve teknik zorunluluklar adi-
ni verebiliriz. Virginia Woolf, Edward do-

olan

nemi romancilarinin  (Bennet, Glas-
worthy) kullandigi  gereglerin  Joyse,
Lawrence ve kendisi gibi bir d&nem

sonrasi romancilan igin uygun elmadigi-
ni dne siirerken, yeni toplumsal gergek-
lere uygun diigecek yeni anlatim bigim-
leri bulunmasi gerektigini sdylemek iste-
memigtir yalnizca; siirdirilen gozlemler-
le, bunlarin sanat yoluyla sunulugu ara-
sinda siirekli ve mantiksal bir iligkinin
kurulmasi da gerekmektedir. Bundan ay-
r Faulkner sanatginin sanatsal araglari-
ni ginlik yasamin iginde bulabilecegine
isaret ederek, bu arada kendi «maran-
goz aygitlarmndan (giddeti de igermek
{izere) sdz eder. Fakat Faulkner, o sira-
lar Joyce'u okumus durumdadir. Ayrica
zenci gocuklarin konugmalarini  dinleyip
degerlendirerek «Ses ve Ofken «The
Sound and the Fury» adli romanindaki
geri zekal Benzy'nin bilingliligini  dile
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getirebilmek (zere bir ig monolog mo-
deline bagvurmustur. Ozellikle burada ya-
zinsal araglar yoluyla sanatsal yaratiya
déniistiirilmiis olan bir toplumsal olgu
ile kargilagmaktayiz. Ozellikle Joyce,
«Ulysses»in bliylik boyutlar igeren tas-
lagin1 tam olarak ortaya koymadan o&n-
ce, kendini ¢ok genig kapsamli bir ya-
zin incelemesine adamigtir. Ve yine bazi
Balzac, Joyce ve Kafka benzeri yazarla-
rin belirli yapitlan, efer basmakalip de-
gillerse, hem toplumsal, hem de sanat-
sal &rnekler olarak okuyucunun hizmeti-
ne gireceklerdir. Ayrica, uygerliklarinin
belli bir dénemdeki portresini, cesitli &r-
neklemelerle  gizerek, dijer romancilar
icin de temel birer bagvuru  kaynagi
olugturmaktadirlar.

Teknik ve sanatsal donanim, roman-
clyl toplumsal yasami tiim yapi ve ku-
rallariyla kevramaya gottirecek olan yolu
gostermektedir.  Gercekleri betimlemek
ya da bir takim otobiyografik aktarma-
larda bulunmak {izere, Balzac ya da Ce-
liné'in ustaca kullanmis oldugu y&ntem-
leri bilingsizce uygulayan, &zgin olmak-
tanuzak bir roman .yazan igin bile ge-
gerlidir bu. Benzerlikler gosteren bu her
iki durumda da, romancmin sanati ve
teknigini - toplumsal gergekler olugtura-
caktir. Bir roman yazari, yapitimi kendi-
si okuyabilecekler igin yazar, okumasi
gerekenler igin degdil. Her seyin Gzerin-
de, belirli bir yapiti, hizmetine girmig ol-
dugu halka ulagtiracak olan onun diizen-
lenig bigimidir. Bu bir bagkaldin yapiti
veya tam tersi olsun, okuyucuya ulagi-
mi, ya da toplumun geleneksel bir gekil-
de sunulusu bigiminde olacaktir.  (Bu
arada geleneklere bagli bagkaldiricilarin
oldugu da ayr bir gergektir) Yalnmzca bir
bagkaldin olarak ortaya gikanlar dogal-
likla burjuva kiiltird iginde eritilip yok



CELISMECE

AHMET GUNBAS

Bitti o sevda ben katlettim
Sucluyum, bir ozan sucu bu
Sevmiyor muydum, kimin haddine
Bir ana yavrusunu sevmez olur mu
Diistim zaten siirsizligin batagina,
Kavusmak dedim, kendimi tikettim

Opmeler, dokunmalar eksildi bu agktan
Akan kan, yiriyen su, tlrlli kipirti
Gorsen, durdu sanirsin dinya

Kag yil sessiz bir yortu

strer kalbimin ortasinda
clridid curiiyen gec farkettim

Yekinsem yollara baksam

cocuk yiizli bir sabah cikip gelse
giine bakacak glicim olsa

siirler antsam sevgi bugdusundan
Gelse sarsintt gibi uyuntu bir zamanda
Umudu askimla boca ettim

Bir glindiiz_olurum, bir gece
ha bilmece yasarim, ha gilmece

her_an icin celismece

Senleri cogalttim, seni yokettim

edilmektedirler. Fakat s6z konusu roman
oldugu siirece, bu bagkaldin vok edilse
bile, biiyilk bir glicli elinde tutar gibi
gorinmektedir. Oysa plastik sanatlarda
durum boéyle olmayabilir; &3renim  gbr-
mis kigilerin Joyce ya da Georges Ba-
taille’dan cok Mondrianla tanigik oldu-
gunu soylemek oldukga zayif bir sav ol-
maktadir.

Diinya dzerinde, belirli bir
parcas! siiresince var olan imgeler pek
fazla gegitlilik gdstermemektedirler. Do-
layisiyla da birbirinden ¢ok farkli ro-
manlarda alti gizilen tek ve degismez

Zaman

bir birey kavraminin varhgmi ortaya koy
mak oldukga kolaydir. Asadi yukari he-
men hepsinde bireyin «Bilinci»  toplu-
mun igleyiginin disinda kalmakta, ya da
galigmaktadir. Bu bakimdan
Candide ile Justine birbirleriyle kardes-
tirler. Her ikisi de gevrelerindeki herse-
yin (olabilecek diinyalarin en iyisi) igin
var olduugne inanmaktadirlar. Sade'in ya-
zilarinda trajik bir gatisma yatmakta
iken, Voltaire'de kendi basina buyruk
bir gelenekgilik gdrmekteyiz.

kalmaya

(Michel Zeraffa'min «Fictionsy adl
yapitindan.)
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IMGELERIN
KURGUSU

VEYSEL COLAK

Nermi Uygur «Glineglen adh kita-
binda, Cemal Siireya da Papiriis dergi-
sinde deginmigti: Yazilarla, adlar arasin-
da bir baginti var midir? Olmali midir?
Ayni bigimde, kitap adler ile igerikleri
arasinda nasil diyalektik bir iligki olma-
lidir? Her iki sanatgimiz da gerek kitap-
adlarinin, gerekse siir adlarinin Gnemi
{izerinde durmuslardi. Bu konuda diistin-
meye defer, gerekli de. Bu yeziya ad
diigiiniirken, amimsamadan edemedim.
Su son yillarda yazi ve giirlere konan
adlarin garip gagngimlar da buna neden.
Bu yaziyla adi arasinda belki de hig bir
baginti kurulamayacak. Bilerek, isteyerek
yaptigim, yabancilagtirmay! ya da bzdes-
legtirmeyi amag edinen bir gabanin_Uri-
nii (sonucu) olarak gormemek gerek bu-
nu. Olsa olsa hayatin kurgulamasi olabi-
lir. Yasanan firtinanmn, igimizde @akip gi-
den sellerin, dogallik adina ileri siriilen
mekanik anlayigin yadsinmasinin kurgu-
lamasi olabilir. Bu saptamayla saninm
nikhig; kirletilmedigi olgiide, sanatsal bir
nighgy; kirletiimedigi 8lgiide. sanatsal bir
yaratmaya estetik . katkida bulunamaz
mi? Estetik bir anlayis olarak gelistiri-
lemez mi? Bunun olabilecegine inaniyo-
rum, zaman zaman basarili buldugum si-
irler bu alanda boy gbdsteriyorlar. Goet-
he'ye oykiinerek sdyleyeyim: Anlatmak
istedigim, kesinlikle, olaganhk adina ger-
gegin unutulmasi, bigiminde algilanma-
mali. Tersine, gergek adina olaganhg
basarabilmek.

Simdi, gazetelerde haber bile ola-
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mamig bir olaydan stzetmek istiyorum:
Manisa’'nin Kirkagag ilgesinde Gnlli bir
camlik vardir. Her yil, mayisin ikinci haf-
tasi burada geleneksel «Cam Mesiresi»
diizenlenir. Cilginca, olaganistli  ginler
yasanir. Burada San Kiz diye bir dilek
ayaci var. Her kisi, giysisinden yirttigi
bir parga baglar bu adaca. Yesilden bir
sey bekler, yesilde bir gey arar. 1981
yilinin ekim'ayinda, emekli bir 6gretmen,
bu camlikta kendisini yakt.. Nedeni bi-
linmiyor, kimse de bir yorum getiremi-
yor. Ama bu claydan sonra, camliga gi-
dip igki igenler var. Soziinl ettigim bu
iki géruntiiyil yanyana diiglinebiliriz, ¢ag-
nsimlarini gdzden gegirebiliriz. Iste, bi-
zim sanat admna yapamadigimiz - yap-
mak istemedigimiz bu degil mi? Evetle-
mek zorundayiz. Ama rastlantilar buna
izin vermiyor bazan: Oldirilen bir arka-
dasimizin cesedini hastahaneden gikari-
yorduk bir giin. Tam caddeye dokiilmis-
tiik ki bir diigin alayiyla igige bulduk
kendimizi. Bu olayl yasayan insanlarin
duygularini_kesin saptamak olanakh ol-
sa, artistik dizeyde yaratilsa, nasil bir
yapit ¢tkar acaba ortaya? Hayatin, kagti-
gimiz yonlerinden biri de bu degil mi?
Ayzenstayn'in sinema igin soyledigi bir
ciimleyle ‘somutlastirayim: «lki gdriintii-
niin iceriginden c¢ok yaratti§i Uglincii te-
rim ilgilendirmeli bizi.» Ozelikle sgiir igin
vazgecilmezdir bu. Clinki biling ve duy-
gularimizea; dizeler saglanan biitiinlikle,
bu bittinlik ise imgeler aracilidiyla algi-
lanabilir. Ancak bu imgeler insanin duy-
gusal yapisinda ve bilincinde nitel bir
dbniistimiin hazirlayicisi oldugu  siirece
canhdirlar /olumludurlar. Bundan ote 6l
sayilmak gerekirler. Bugiin, yapimak is-
tenen, yapiyoruz sanilan budur ama ya-
samlamn kurgusu gozerd: edildiginden
amaca ulasildigi kesinlikle sdylenemez.

Latin Amerika Edebiyatini bugiin &-

)
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ne cikaran, isaretiemeye c¢alistigimi ba-
sarmis olmalanidir. Ozellikle Miguel An-
gel Asturias, Octavio Paz, Gabriel Garcia
Marquez bu agidan degerlendirilmelidir.
Murat Belge'nin G.G. Marquez'i tartigir-
ken, ¢agimizin romani bu dogrultuda ge-
lismek zorundadir, demeye getirmesi, giir
adina da yabana atilmamas:t gerekiyor
kanisindayrm.

Bu soylediklerimden, gercegin  tek
basina sanat olabilecegini saviadigim,
samrim ¢ikarilmiyor. Bilinen, genel bir
dogrudur ama yinelemeden edemiyece-
gim: «gergekgi bir sanat, gercegin tamam
layicist olan bir estetik yaratmasini bilen
sanattir.» (André Bazin) Soylemek iste-
digim su: Yaraticiligin sonsuz olanaklari
olmali, vardir da. Biz, yagsadigimiz her
iki olayin ortaya cikardigi «kelimeyin
(Ugiincli terimi) nedense sozlugimiize
almaktan kagiyoruz. Yaraticithgimizda bir
olanadi boslamaktan bagka bir anlam ta-
simiyor bu da. Oysa, gergcek siir (sanat)
ne birinci olayda ne de ikinci olaydadir.
Siiri, kesinlikle bu iki olayin ortaya koy-
dudu «ugiincii kelimen de- aramak gerek-
lidir. Yeni bir ritme, sdze, armoniye var-
manin, hayatin tragedyasini yakalamanin
en saglkli yolu da buradan gegiyor. Bu-
nun aksini savunanlarin buglin distugi
durum sudur: Bir kismi, olay ektarmaci-
hgmin otesine gegemiyor. Olaylarin ba-
dintisinin olugturdugu wiiglincii kelimen
ye tutunmadiklari igin de insani ortaya
koyamiyorlar. Diger bir kismi ise, insa-
ni bitlin yonleriyle ortaya koymanin tek
yolu tinsel (psikolojik) g¢éziimlemelerdir
diyor. Boylece, hep eksik kalan bir sey
oluyor. Oysa, insan-insan; insan-doga ara
sindaki iligkilerde aramali insan olayini.
Sanatgr «iiclincii kelimenyi  soylemekle
yiikiimlidiir ve o zaman sanatgidir. Yok-
sa diinyanin sarkisini sdylemesi olanak-

sizlagir. Distiigi  ¢itkmazdan kurtulmak
igin de gergekistiiciiler gibi ulusallig
yadsimaya vardirirlar igi ya da  Melih
Cevdet Anday gibi siirden zamani silme-
yi (tarih disina ¢itkmaya caligarak) -de-
neyen «siirvler' (1) yazmaya  calisirlar.
Bu noktada Erciiment Ugarn’'nin «Kuyuda
Yusufn adhi kitabini animsayip; siir ka-
bul ettikten sonra, zamanin asgildigini
-zaman digina c¢ikildigini- soyleyenler o-
labilir. Ayni seyi ben de kendisine yo6-
neltmistim. Her ne kadar zamansizhig
(!be‘ll“i‘ bir zamani yadsimayi) basardigini
soylediyse de bir donemin damgasini ta-
sir. Clnki insan tarih disi bir varhk de-
gildir. Oyleyse etkilendigi imgeler (sa-
natginin yarattigi imgeler) de tarih digt
olamazlar. Burada, imgeden; sanat¢inin
iki ayn olaydan c¢ikardigi utguncti keli-
meyi anladiimi belirtmeliyim.  Siiri, ta-
rihsel gelisimi igerisinde inceledigimizde
sunu goriirliz: Olay aktarmaciliginin ken-
di sinirlarini zorlamasindan imgeye varil-
di. Siir o glinden bu yana kisiligini im-
geye yaslanarak korudu, ama bizim an-
ladigimiz imgeye.

Bunu kavrayamayan birgok kisi ya-
sanilanda yapamayacaklari  degisikligi
sozcliklerin  deformasyonunda aramaya
kalkigtilar.  Dilin' anlam, sekil, ses ve
ciimle bilgisini sarsmaya ybénelik gabalari
gergekistiiclligiin ne kadar yanlis enla-
sidigini somutlagtirmaktan oteye gide-
medi. Ulkemizin sosyolojik yapisi geredi,
giirin gelismeye en gok acik oldugu giin-
lerde, on yilda tiikenen bir siirle halki
oyalamaya giristiler, bagardilar da. Siirin
usa aykirithgini, gizemini yaslandirdiklan
olumsuz imge (i) anlayisinin sonucudur
bu. Giintimiizde ayni yanhisin giindeme
getirildigini, yasanir kiinmaya caligildigi-
ni hatta bunun politik bir tavir olarak
gelistirildigini kesinlikle gézardi  etme-
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mek; gerekli karsi tavri (segenegi) sun-
mak, diinyay! degistirmekten yana olan
sanatgilarin birincil gorevidir. Bunun ya-
pildigini, yapilmak istendigini  sdyleye-
cekler vardir. Dogru. Bu noktada «na-
sil?» sorusuna bulacagimiz yanit ya da
«nasil?» sorusunu kargilayan giirler tze-
rinde de titizlikle durmay: becerebilme-
liyiz. Ne pahasina olursa olsun, yanlig-
olumsuz saydigimizin kargisina ¢tkan her
siire «birak yapsin - birak gegsin» di-
yemeyiz. Ciinkii yasanilamin, sanatin,
gercek siirin liberalist bir anlayisa yer
vermemesi gerekir. Yoksa, nihayetinde
yadsimak istedigiyle 6zdeslesmekten
kendisini kurtaramaz. Lirizm saviyla or-
taya cikan ilkellik; yasamin goktan es-
kittigini, bugiin yeniden ' &ne g¢ikarmak-
tan baska bir anlam tagimamaktadir. Ya-
ni segenek sunamamak. Bdyle oluaca
yazilanlar «Olimciil Hastanin Minildanigi»
olarak kendisini g&stermektedir:

«Diinya diinya bal tadi
Diinya beni aldadi,

Alt1 var, Ustli var

Ustli yine bal tadi.» (Anonim)

Burada farkina varmadan Nietzsche
ile ayni goriisii paylasiyor duruma disi-
liyor: «Her sey sonsuzca yinelenir, on-
larla birlikte bizler de... Bizler sayisiz
kereler varolduk, bizlerle birlikte de bi-
tiin seyler.» (1) Yoruma gerek var mi
bilemiyorum? Bu toplumun, doganin di-
yalektigini inkar anlamina geldigi  gibi
yasanilan zamani da inkar anlamina ge-
liyor olmali. Ne yazik ki segenek diye
sunulan siir budur, 6ziinde bu olumsuz-
luk yatmaktadir. Bu niteligiyle korunan
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varhigi, aslinda  yanhsi pekistirmekten
dte bir amag tasimiyor. Ayrica uvniyerist,
popiilist karakterlerini de bu yiizden ir-
delemeye gerek kalmiyor. Yasamin igin-
den suizilip gelen bir siir gibi gdsteril-
mek isteniyor ama degil. Naturalist bile
olamiyor. «lyi niyetli» deyip yanligi be-
nimsemek, topluma sunmak tarihsel bir
sorumluluk  tagimaktadir. Idealizmi sun-
maktan bagka bir anlami da yoktur.

Gel de bu asamada sair olmadigini
soyleyen, sairlik konusunda iddiasiz geng
bir arkadasin dizelerini sevme:

«Sesim bir Karadeniz turkiisti simdi

Oksamali yiiregini, duyabiliyor mu-
sun

‘Ordu’nun dereleri...»

Fatma Aydin

Iki kisilik bir diinyada bile olsa, sb-
ziinii ettigim o «iiclincli kelimenyi yaka-
fiyor kanisindayim. Yetkin olmasa bile
halk kiiltiirinden yararlanmanin -yeni de-
gil- giizel bir odrnegini veriyor. llkellige
de dustiigii kesinlikle sdylenemez. Siirin
tanimlanamaz olduguna yaslanarak ipin
ucu iyice ' kaciriliyor s«aimyorum.‘ Oysa
yagamin ‘tamimlanamaz oldugunu sdyle-
yemeyiz. Bilinci, insanin duygulanimini,
edilgenlik olarak algilamak niye? Ozne
kim?

Galiba sonug su: Giinegli bir hava-

da yesile bakmak ve bu yesildeki griyi
(liclincli kelime) anlatmak gerek.

(1) Gercekligin Tarihi, B. Suchkov, sf.
143, Bilim Y.
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SIIRIN DILI

EFDAL SEVINCLI

Onsekiz = yagin tadma ulagan her
geng bir siir tutkunudur dersem pek ya-
nilmamis olacadim. Kiiltliriiniin diizeyi ne
olursa olsun, ya siir sbéylemis, ya siir
okumug, ya da sgiir yazmustir. Nedense
siir hep onsekiz yasin «duygulariyla»
duyumsanmig, one ¢ikmig, algilanmistir.
Duyguyu yaratan sevinin varh@i iginde
siir, bir tutku olmustur gengler igin.

Toplumsal sorunlara yonelik duygu-
lar kimi dénemlerde gengleri birden bire
sarmig olsa bile, «duygusalliin cogku-
su», siir sevdalilarini seviden sodzeden
dizeler yaratmaya y&neltmistir. Bu yone-
ligin kiginin biyolojik geligimi ile digin-
sel geligimi arasindaki uzakliktan oldugu-
nu hemen hepimiz kolayca kavrayabiliriz.

Nedir bu sgiir tutkusu? Neden insan-
lar, erkegiyle, disisiyle, yazmaya, yarat-
maya bir romanla, tiyatro yapitiyla, oy-
kityle baglamazlar da giir delisi olurlar,
yiirirken, yemek yerken, yasamlarinin
her anlarinda bile siiri secerler? Acaba
giir boylesine bir biitiinlik iginde, bu
denli kolay mi yaratiliyor? $iir sdylemek,
ozan olmak gok kolay mi ki herkes ozan
olma sevdalisi kesiliyor?

Yoksa siirin kolay gbriinen, insanla-
ra kendini baglatan bir «pilif noktasi» mi
var? Insanlar bu plf noktay: yakaladik-
larini sandiklari igin mi birden ozanhga
soyunuyorlar? Yiizlerce siiri defterlerine
dolduruyoflar?

Gergekten de siirin, digtan bakinca,
romana, Oykiiye, tiyatroya gbre kolay
gelen bir yani var... Ki bu yan giirin
hem en zor -gergek ozanlar igin- hem
de en kolay yan: dizeler... Ug, bileme-
din bes, alt sbzeligli bir anlam bag
iginde yanyana getirip bir dize olugtu-
racaksin ve dizeleri alt alta siralayip sii-
ri bitireceksinl.. Bu iglemi yaparken biraz
cafcafh sbzciikleri secgip sesbenzerligi,
dleli icinde kullandiniz mi, siir  denen
«nesne», harcini her yigidin kolayca ka-
rabilece§i hamur gibi kargimizda duru-
verir... Hem wicik vicitk yumusgak, hem
tas gibi kati... Bir acayip nesne olarakl..

Gergekte bu sergilemem, siirin kolay
karlamayacak bir hamur oldugunu gos-
teril Neden, neden oyleyse herkes siiri
kolay sanip bu tuhaf hamurlu nesneye
elini sokar, bulagtirir?

Clinkii siir bir YANILSAMADIR! Cin
kil bu yanilsamah gorinlis herkese ken-
dini sevdirir... Kisa yoldan etkili bir sty-
leyis zenginligi kazanmann gliclinii, her
ozan aday! dislinde goriir... Romanin,
oykiintin, tiyatronun etkileme siireci igin-
de siir, cok daha bilyilik bir erke ulag-
migtir... Bu erke ulagsma tutkusu, birden,
ortalifin ozanlarla dolmasina neden olur..

Romaneci, Oykiicl, tiyatrocu ordula-
rindan sézedilen uluslar pek
gelmez. Fakat ozan ordusu olmayan iil-
ke, siiri olmayan ulus yoktur dedigimiz-
de bu sava kargi gikmak geredini bile
duymayiz... Cilinkii bir yanilsama olan
siir, ilk diiglinen insandan beri yanilsa-
ma olarak dogmus ve siiri yagsamak, in-
sanhgin en biyik
mustur...

usumuza

tutkusu, &zlemi ol-

Ulkemizde sikintisi daha gok geki-
len inceleme, arastirma calismalarinin,
roman, &ykl, deneme, tiyatro yapitlar-

nin yaninda siirler, giir yapitlan sayisal
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ybnden ortalikta daha gok goriiir. Bu
goriiniistin nedenleri -gelisme  siirecinde
olan bitiin iilkeler gibi- bizim igin de ay-
ri bir yazinin konusu... Ancak illkemizde
gtkan dergilerin, hemen hemen yayinla-
makta en az yakindiklari sanatsal drin,
siir oluyor. Belki kimi dénemlerde siir de
yakinma konusu olmuyor degill.. Fakat
sevindirici -ve aldatici- bir yani var sii-
rin, ozanhigin...

Ormegin dergimiz Ddnemeg'te ayda
ortalama 50 nin iistiinde ozandan orte-
jama 250-300 siir geliyor. Bize gelen
iirlinlerin hepsine, hatta yaymnladigimiz,
diger dergilerde yayinlanan Griinlerin hep
sine acaba «sgiir» diyebilir miyiz? Yanit
oldukga glig olan bir soru bu... Kimi bir
modanin, aldatmacanin drnegi siirler, sirf
yazanin admin  yayginhgiyla yaymlanir-
ken, kimi daha yeni yazmanin girakligiy-
la ortalikta goriintyor... Gergek  siir?
Gergek siiri, 6rnegin llkemizde bir aylik
siirede g¢ikan biitiin yazin - sanat dergi-
lerini tarayarak arayalim; tic ya da bes
drnedi gecmiyor, gegemiyor gercek siirl..

Bu durum bize bir seyi Ogretiyor:
siir kolay yaratilan bir Griin degil temel-
de... Yillarin birikimine, deneylerine, du-
yuglarina, algilayiglarina baglt bir = emek
Griinii... Kolayin riini degill.. Yalniz, bi-
zi hemen kendine
yapisiyla ¢abuk aldatan bir Urlin olabili-
yor siirl...

baglayan, yanilsamali

Siirin bizi aldatan yanlar nedir diye
bir daha sormayacagim. Ciinki siir yalin
bir ilginin, merakin sonucu olarak dogd-
muyor... Onu yaratan bir dil ve bu ya-
ratiyr belirleyen bir «ozan kigi» wvarl.

‘Mayakovski, «siir dilini  yaratan
ozandiry der. Ozan, dil, siir sbdzclkleri
bagimsiz olarak birer anlam tagisalar bi-

le, wsiirn olayinda bUtinliglu  saglayan
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parcalar olurlar. Ozan ozan kilan, genel
dil iginde kendi siir dilini yaratabilen ki-
siligi oluyor. Oyleyse siir kendine &2zgl
bir dilin tirlinii olarak doduyor, gelisiyor,
beliriyor...

Siir dili kavraminin, konugma dili ve
yazi dili arasinda, konugma diline daha
yakin oldugu, konusma dilinin anlatim et-
kinliginin giir dili iginde yer aldi&i he-
men bitiin arastiricilarla benimsenmistir.

Konusma dilinin  «kendiligindenligi»,
anlatimimiza anlamsal ydnden br rahatlk
getirirken, siir dilinde de ozan, siirini,
zorlamadan uzak bir vapi iginde «kendi-
liginden»  yaratma ugragi igindedir. O-
zan, bu uraginda, siirinin kurgusunun
«wzorlamadan» ve dilin  kurallarinin «dii-
zenliligindenn kurtularak  olugmasini is-
ter. Bu isteyig, siirin, dilsel ydnden yaz
dilinden ayrnligini getirirken, bir diizen-
sizligi de@il, kendi kendine. olugturdugu
yeni anlatim diizeni iginde, «konugma
gibin algilanmasimi saglar. $iir, bu algi-
lama siireci iginde konusmanin igerdigi
wyanilsamayi» da tasiyarak konugma di-
liyle daha da pekisir.

Bu oOzellik siirin en carpict ydnini
olusturur. Konugma dilinin kendiliginden-
ligini kolayea yakalayabilecegine kendini
inandiran ozanlik heveslileri, hemen dize-
ler yaratmaya yonelirler. Kimi kez basga-
rnili da olurlar! Clnki, siirin yanidsamali
yapisinin yalnizca konugma diliyle kuru-
labilecegine aldanan kisi, kendini ozan
gormede baglar. Ve siirin i¢ ilkelerini g6-
zetmeden, mekanik bir yapida, birbirinin
ikizi olan siirleriyle defterler doldurur.

Bu belirlememizin ilging bir kaniti,
Garip Siiri'nin ardinda biraktin  kalitta
gorillebilir. «Kitabei- Seng-i Mezar» &r-
nedinde «Siuleyman Efendi ve Nasim sbz-
clikleri yeni gagrisimlarla hep ayni siirler



yaratmig, giir, kolay bir eylem olarak
ozan sevdalilarinin belleklerinde yer et-
mistir. 0. Veli'nin giirinin carpicilig:, hep
yiizeysel yanmyla alinip geligtirilemedigi
igin binlerce 0. Veli tiremistir. Bu tiire-
yiste konugma dilinin kolay siir yarat-
maya yetecedi inanci en bilylk neden
olurken 0. Veli'nin giirimize getirdigi di-
stinsel boyut hi¢ gézoniinde tutulmamis-
tir. Sonugta da, «bir zamanlar ben de
siirler yazmigtim» avuntusu kalmistir.

Siirin konugma diliyle bagimi  yeni
bir yorumla kuruyor goriinen 2. Yeni Siiri
ise, konugma dilinden uzaklagmanin ya-
ninda yaz! diliyle de kaynagsmamig bir
garpiklik olarak ortaya gikar. Siir dilini
degigtirme, imge yogunlugunu onde tu-
tup siiri garpict kilma sevdalisi bu egi-
lim, anlamsizhigin da ardina saklanip ko-
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nusma dilinden uzaklasmis ve siirimizin
siirekli kanayan yarasi olarak kalmigtir.
Ancak, konusma diliyle bagini koparma-
dan gelisen siirlerin yaninda, yalmzca bir
«modan olarak degerlendirilecek bu egi-
km, moda sevdalilarinca bugiin de ©nde
tutulmaya, gergek siirmis gibi gosteril-
meye calisiiyor. Ve bu egilimin uygula-
yicilari, kendilerine ozan sanim yakisti-
rip ozan dili kimliginin arkasmna -yalnizca-
sigmabiliyorlar!. ..

Halbuki gergek siir, dogusundan. ge-
len baglantiya konusma dilinden kopma-
dan, siirselligi saglayan diger etmenlerle
birlegerek -bu ayri bir inceleme konusu-
varolmek durumundadir. Bu varolug igin-
de ozan dili kavraminin, siire vurdugu
bigem damgas: oldugunu da belirtip di-
stincelerimi -simdilik- noktalayacagim...

AYHAN CAN

GUL DEVRIMI

siirler

64 sayfa 75 Lira
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Ederi kadar posta pulu karsiiginda adresimizden istenebilir.

Doneme¢ 52/13



SliR YOLUNDA

ARASTIRMAK!

Masa bagina oturup «bir siir yaz-
sam...» diye tkinip sikinanlardan degilim
gok giikiir. Diinya gorlisiim ve siir anla-
yigim, siiri glindelik bir temrin olarak ele
alip; bir sbzciik oyunu, allama pullama
kolayhginda bir bezemecilik ve hele hele
sbzeiik tombalaciiy: olarak  dislinmek-
ten hep alikoymustur beni. Bu, hem siiri
(benim ve hig) kimsenin oyuncagi ola-
miyacak kadar onemli buldugumdan,
hem onun yasam icinde varhgini slirdi-
riirken sakatlanmasina, orasindan bura-
sindan yipratiimasina gonlim razi olma-
digindan, hem de yasamin iginden (ret-
tigimiz siirlerin, yagamimizda ve yarinla-
rimizda paylarinin olmasini istedigimden-
dir. Clinkil, gergekten siir, yasamin sesi,
solugu, esintisi, mutlulugu ve® acisidir.

iginde yasadigimiz dogayi, toplumu
ve toplumun dyesi bireyleri olanca di-
rimsellikleriyle antatmaksa isimiz; ozaman
elbette siiri yasamin iginden gikaracagiz.
Yani, yasadiklarimiz, gdzlemlerimiz, izle-
nimlerimiz, duygulanimlarimiz ve diislin-
celerimiz siirlerimizin filizlenmesinde ana
eksen olacak. Diinyagdrugimizdeki seg-
memiz de, siirimizde neleri, nigin secti-
gimizi, nerelere varmek istedigimizi, ger-
gekte siir bilincimizin ne yolda kullanil-
digmi gosterecek; ne ve kim adina, han-
gi siini yazdiimizi ortaya koyacak; biz
siirin ydriingesinde donerken,  siirimizin
hangi ybriingeyi izledigi goriintir hale ge-
lecek. Yasam kesitlerinin sbzciiklere do-
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kiligli bdyle olacak. Siiri, kendi bireysel
tarihimizden {retirkenki yolumuz kaba-
taslak bu!

Nitekim, ben de gecmis yillarda ya-
yinlanmig itk kitaplarimdaki siirleri  bu
yolla yazdim. Bir elestirmenimiz «genis
bir cografyaya yayHmig» siirler yazdigi-
mi sbylemisti o zaman. Yargisi dogruy-
du. O yillanm, bitmez tlkenmez yolcu-
luklarin, gurbetlerin seriiven ve acilariy-
ja doluydu. Ulkemi bir bagtan bir baga
tanirken edindigim birikim, elbette siiri-
me yansiyacakti. Giicim oraninda onu
yapmaya galismigtim o zamanlar: Birey-
sel tarihime diigen nice goriintli ve ya-
sam parcalar giirimde yer almahydi; al-
di dal

0 zamanlar siirleri, siir Ustline yazi-
lap, 6teki edebiyat tOrlerini  kapsayan
okuma caligmalanimia kendimi yetigtirme-
ye calistigimi, oralardan kalkarak sgiire
varmaya gabaladiyimi animsiyorum sim-
di. Aslinda, herkes igin bu boyle degil
midir? Biraz da, (siir) okuma tiryakiligi-
nin sonunda dogmaz mi sair? Ve en us-
ta sairler bile bazi sgiirlerini o bitmez ti-
kenmez okumalara borglu degiller midir?
Yani, siirin ana kaynag: yagamin yanisi-
ra, yine onden iiretilmig yapitlar, -onu
bir yanlariyla bize sunmusg siirler, roman-
lar, oykdler, oteki lrtnler- giirlere ebelik
etmezler mi?

Durum bdyleyken, siir igin, siirde
yararlanmak igin kitap okunur mu? Bur-



e

da kimilerinin, siir kinvirmak igin  Incil,
Tevrat gibi dinsel (ve elbette siirsel)
kitaplar okumalarini kastetmiyorum! Siir
esintisi kit, yasadi§i dar cergevesinden,
hatta kendi iginden digari gikamamig, ya-
samt biitiiniiyle kavrayamamis, kendi bi-
reysel dongisiini yasadid icin kisirlag-
mis yoz sairlerin belki de kaginilmaz olan
bu yazgilariyla konumuzun ilgisi yok
pek.. Benim demek istedigim daha bag-
ka birgey: Siir igin bilimsel, belgesel ki-
taplar da okunur mu? incelemeler, arag-
tirmalar yapihir mi?

Yaniti hemen vereyim: Boyle bir zo-
runluluk ve Onkosul elbette yoktur ve
ileri siirlilemez. Ancak, bazi siirler icin
yagamdan edinilmig birikimler yeterli ol-
mayabilir. Siirde stylemek istediklerimiz,
bizim yasamimizin tarihsel, cografik, top
lumsal, ekonomik (vs. vs.) tanikhiklarinin
sinirinin diginda kalabilir. Iste o zaman,
birtakim ©&n aragtirmalara, incelemelere
yonelmek ve bu yolda elde edebildigimiz
bilgi kaynagr yapitlari, belgeleri g&zden
gecirmek bir zorunluluk hzline gelebilir.

Haddimi bilmezlik saymazsaniz, or-
negi kendimden vermek ve burada «Sa-
nayi Cargisiyndan soz agmak  isterim.
«Sanayi Carsisi» igin oteden beri birta-
kim gb6zlem ve izlenimlerim vardi. Benim-
le yasit iki yakinimin gocuklugumdan be-
ri orada olmalari, «Sanayi Carsisimndaki
oteki dostlarim ve herkesin yapabilecegi
gozlem ve incelemeler... 1975 yilinda ilk
6rnegdini bitirdigim «Sanayi  Carsismnin
tistiinde sonra yine yine durmak zorunlu-
lugu, iste bu gdzlem ve incelemelerin
yetersizligiyle, o ilk ornekteki  siirdig
ogelerin bollugundan dogdu. Oykiileme-
ye biiylik adirlik vermistim bu ilk galis-
mamda. Sonralari onu «bertaraf» etmem
gerektigi inancina vardim. Bu nedenle
Ustlinde yeniden calisirken, «Sanayi Car-

silarmna iligkin gézlemlerimi  stirdiirdiim
ve ‘konu’ya daha boyutlu bakabilmem
igin bazi 6n caligmalarin daha gerektigi
sonucuna vardim. Bu arada bazi olanak-
lar kendiliginden kapimi cald: TV'de
«Ciraklarn adh bir program metnini yaz-
mam istendi trnedin. O program igin bir-
gok igyerini dolagtim. Sanayi  Cargisi
yetmedi, onun diginda da ciraklarla, us-
talarla, kalfalarla konustum. O gergekligi
ekrana aktarma yolunda metni hazirlar-
ken, «Senayi Carsisi» igin bazi incele-
melerim ve aragtirmalarim kendiliginden
tamamlanmis oldu: O caligmam sirasin-
da, yeni, ilging ve hatta korkung yeni
gbzlemlerimin yani sira, bu konu ve ona
kosut konulardaki yasa, yonetmelik, yo-
nerge ve genelgeleri tek tek gdzden ge-
cirdim. Bu isin aynntderini  kavramaya
caligtim. Birtakim geligkileri bile bulabil-
migtim. O kadar ki, o gliniin  Ciraklik
Egitimi Genel Midiri'ni «bu cgeligkilerin
bazilarinin farkindayiz, ama siz gergek-
ten konuya vakifsimizy dedirtmigtim, go-
rigmem  sirasinda... Bu inceleme ve
aragtirmalanimin  «Sanayi Cargisiwna el-
bette bazi 6nemli katkilar oldu. («Cirak-
lamy. 0 glin igin denetimden gegmedi ve
bu caligmalarrm yalnizca «Sanayi Cargi-
siynda 'somutlanabildi.)

Bunlarla da yetinmedim. Daha &nce
«Uzun Yollar Yolcusu» adli  kitabimda
yer alan «Goriintlileme» adh siirimde ilk
kez denedigim senaryo teknijinden ya-
rarlanma konusunda da incelemeler yap-
tim. Senaryo orneklerini, bu teknige ilig-
kin bilgi veren bazi kitaplar gézden ge-
¢irdim. Boylece, «Sanayi Carsisinni yeni-
den yazarken kullanacagim teknik icin
de bilgiler edindim, deneyimler kazan-
dim.

Demek ki, bazi siirler igin &n aras-
tirmalar, incelemeler yapmak; bilimsel,
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belgesel yapitlari, ya da diger basili
kaynaklari gbzden gegirmek gerekebili-
yor...
da soylemek istediklerimizi daha da bo-
yutlandirmak, ona gdzlem ve izlenimleri-
mizin 6tesinde dayanaklar bulmak icin
bdylesi galismalar bazan bir zorunluluk
haline gelebiliyor...

Hal bdyleyken, bizde, arastirma ve
inceleme yalniz bilim adamlarinin isi sa-
yilmigsa, buna da sasmamak
Hatta, bazi elegtirilerin, bazi
rin ve ozellikle de bazi romanlarin bu
tiir galigmalar sonucunda ortaya c¢ikmis
olduklarim  gbdzden kagirmissak; daha
bteye, hele siir ile arastirma iligkisine
dek uzanmamiz giigtiir. Belki &n arestir-
ma ve incelemelerin «tarihsel ve belge-
sely romanlar ortaya koymakta bir zo-
runluluk oldugunun aynmindayizdir. Ne
var ki, siir icin boyle bir galismanin ge-
rekliligi dstine belki birkag kiginin di-
ginda, sairferimiz bile kafa yormamislar-
dir.

gerekir.
denemele-

Ancak, siir igin aragtirma ve ince-
lemeler yapmak, bilimse! ve = belgesel
yapitlar gbzden gecirip oralardan siire
kalkmak yolunda acgilmis bir
var. Dilersek, ona bir gelenek de diye-
biliriz. Cinkii gelenek, yalnizca Divanve
Halk siiri gelenedi demek degildirl... Ge-
lenek dendiginde, damar damar,
nerelerden  gelip, kimler eliyle, nerelere
ulastirldigini anlamak gerek! Oyle disi-
nildigli zaman da, siir igin arastirma ve
incelemelerden yola g¢ikma yolunda da
bir gelenegimizin bulundugunu sodyleme-
miz kolaylasacaktir. Ornegin: Nazim, «Si-
mavna Kadisi Oglu Seyh  Bedreddin
Destaniynt &n okumalar sonucu yazma-
mis midir? incelemecilere, aragtirmacila-
gosterecek bir dikkat ve
ilgi ©rnegini bir sair olarak boylece ser-
gilememis midir? Diger sairlere de, in-
celeme ve aragtirma yapmanin sgiire ne
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yolumuz

siirin

ra eksiklerini

Yagamsal gergekligi, anlatmak ya

olanaklar sundugunu bu destanla gds-
termemis midir?

Nazim‘in «Kuvayr Milliye
da bu tiir 6n galismalan gerektirmis ya-
pitlarindan  biridir. «Memieketimden In-
san Manzaralari», «Benerci Kendini Nigin
Oldurdi» vb. gibi yapitlan da boylesi
galismalardan giic almiglardir. Bazi bas-
ka sairler de bu yolda @&nemli Grnekier
vermiglerdir. Ornegin: Ceyhun Atuf Kan-
su'nun «Sakarya Meydan Savasi», Fazil
Hiisnii Daglarca'nin birgok kitabina ya-
yilmis «Kurtulug Savasmmizi anlatan si-
irleri bu tiirden &n bilgilenmelerle de
beslenerek wvar edilmiglerdir. Bedreddin
konusuna 1970°li yillarda bir kez daha
egilen Hilmi Yavuz'un, «Bedreddin Uze-
ring Siirlerni yazmak igin (aradaki zaman
ve zamana gore dedisen olanak farklar
nedeniyle) Nazim'dan daha genis arag-
tirmalar yapmak durumunda kaldigim
kestirmek giic dedildir. Yine Hilmi Ya-
vuz'un, «Dogu Siirlerinni salt yasam ger-
cediyle donatmekla yetinmedigini goste-
ren bir «<Dogu 1310» siiri bu konuda bi-
zi bir baska acidan da dogrulamaktadir:
Evet, ‘bir bolik ozan da tek siirlerde
béylesi &n calismalara gerek duymuglar-
dir, ya da sistemii okumalar sonucu bazi
siirlerine  giden kapilan agabilmiglerdir. ..
Burada, “Attila llhan'in «Karantina'h Des-
pinans ile «923'te Demis» gibi bazi giir-
leri de geliyor hemen akhma... Demem
gelenek de

Destani»

o ki, giirimizde boyle bir

vardir. :

Siir ‘igin aragtirmak, inclemek; siiri-
mizi ¢ok degisik kaynaklardan beslemek
ve boyutlandirmak yolunda bize ¢ok sey
kazandiracaktir. '

Siir modalarinin riizgarina kapihp da
ugup gitmiyorsaniz, iste size ilging bir
olanak! Zorlu ve uzun zaman gerektiren
bir ig elbette. Ama zorlu ve biyiik giir-
ler yazmak igin gdze alamiyacad ne var-
dir ki gergek bir sairin?...



HEP SIZ

AYHAN GULSOY

Soguk odalari isitan
Komirde parlayan ne
Ekmegimde terin bugdusu
Burcu burcu

Sizsiniz degil mi

Geceleri aydinlatan,usi 1sil
Yol gosteren karanlikta
Gurstlinler diye

Kara incileri gece gundiz
Dizen dizelten basimevlerinde
Ne varsa egdri bigri

Kirsinlar diye

Yarali glvercinlere kan veren
Seven oksayan

Ey glizel glinlerin

Sabirli bekleyenleri

Umudum givencem canim
Sizsiniz degil mi
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YASANILAN BAZI' TEREDDUTLER, BAZI
KARAMSARLIKLAR VE BITECEGI BELLI
OLMAYAN BIR SEVDA UZERINE . . .

TIMUCIN OzZYUREKLI

rizgara vermis kendini

asikar bir eylil sabahinda

iskeleye vurur dalgalar

ve sen beynimdebir ugultu olursun
her yerde gln c¢ekilince

evleri karanliklar basar

burada sevdicegim

glin karanhiklar iginde...

utan¢ dolu gliniin sonrasi

gordiim elbet korkunc karanhgi
yorgunlugunu ve yitik sevdani

— ki omuzlarimda mor lekelerdir —
odama birakip gittigin giin

limon kolonyalariyla sakaklarimi ovdum
sensizdim ve hirgindim

saclarimin pergemi titriyordu

bileklerim yeni bir ciletle kana boyanmisti...

Déneme¢ 52/18



cama vuran yagmurlara karisirdi anilar

ve duvarlarda yaziar sz ederdi kavgadan
gozlerimizde cagdas bir yorgunluk
yiiregimiz yeni heyecanlara gebe

ve actigim her kitap sayfasinda

hiiziin sarisi dag cicekleri

— kimbilir nerelerden kopariimis —
kurumus yaprakiariyla fisildard! yavasea:
— yeni bir glin glizel bir sabahla baslar...

simdi glinler saclarim kadar karh

geceler uzun

sensizligine edilsem yuzimin

kelimeler dilimde kursun olur

gozlerim seslenir sana:

haydi bigak gibi turkiler cagir —

— Cagir ki kanatsin karanhg

ve yankilansin igimizin sonsuz tlinellerinde :
«garsambayi sel aldi...»

(Ozanin yayinlacak «Safaém Bugusu» adh kitabindan)

AKSAMIN DUDAKLARINDA

MUSTAFA TANER

issizligine birakip Mardin'i

ellerin tersinde yasayan midyeci

otobisiin otlag! duraklarda

caddeye ayaklandirilan ara sokaklarda
satirbasi gibi beklemeye sabirsiz ciraklarin
isini gorir budayarak filizlerini agligin

ise baslar

sulu kirmizi tuktrik sacarken safak

bir kolunda oyun arkadasi tepsili sehpa
genisletir cephesini fuara dogru geriler yasak
glinesin yag: akarken aksomin dudaklarinda
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HER ZAMANKI GIBI BIR BAHAR
BASLANGICI

OSMAN TANIK

binlerce ton papatyadan,
sabir isi bir heykel dikiliyor.
blyliyor mutluluk,
mutlu parmaklariyla,
bir papatya daha ekleyenle...
ve sen; :
takside baglanmis mutluluk,
ara sira ugra banag,
unutma;
hepsini istiyorum senden.
bir tirkd rizgarinda,
borcluyum yasamava...
glzelle tamsan elleri,
6diinmeden. Opllen sevgiyi,
illesmek isterdim.
bir cicek olmali taniglarim,
heykele konulacak,
sabir isi vardiyalilarim...
simdi;
sevda demine baglanmis tadim,
acim zehir gibi...
hep;
her zamanki gibi,
bir giin daha geciyor...
kopariliyor cicekler,
korkuyorum,
heykeller yarim,
kalacak...
dilerim senden bahar;
cicekler gomsiin kederi...
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CIGLIGI GORMEK ICIN
MEHMET MUMTAZ TUuZCU

Cangétiiren bir rizgdr, bu hancer gibi soguk
Oysa kor savruluyor dagiimis agizlardan

Bir can bulmali devrik, bin aynali bir volkan
Basimiz donik clnkil, ylzimiz cevrik

Arkamizda bir ses blylyor gilinden giine
Biyudlkce bastirip bikiyor sirtimizi

Cighgr gormek igin yansimalar bulmali
Temiz bir cam, bir ayna, siyah - mavi geceye

KENT KUSKUNU

BULENT GULDAL

dilsiz akgsamlarin oynagi hizin
kapilari_zorlamadan girer igeri
cigliklara ylkselen korkularinda
kodplirtip bileklerini isiran bir deli gibi
o hep yeralti kovuklarinda yasayan
say ki cehennem sicagiyla ylzylzesin

zakkum ciceklerince aldatici ve biyili
kahpeliklerinin agirhigr ylireginde
uzagindasin simdi sehirlerin

aciklarda bir geminin batisi gibi

birak duglerini gecenin son ceyreginde
uyansin icinde hic agmamis bir hayatin gilii
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UNUTAMADIK HENUZ

SULEYMAN SUNEL

Unutamadik heniiz
Dengi dengine vurdugunu
Davullarin bile

Tekdur kalbim tekdur
Delirme

Artik durmuyor
Karasevda dendi mi
Akan sular

Sinirini giziyor ¢linkii sevdanin
Gliniimuzde
Tahvillerle paralar

/...Kerem ile Asli, Ferhad ile Sirin, Arzu ile Kamber...
Yasamaya canattidimiz sevdalar. /

(Ama, ne kadar tasla doldurulmus olursa ol-
sun o koyaklar, yine de geliyor gdzenekle-
rinden, sevgilerin sevdalarin yiliregimize su
serpen gimbiirtisd...)
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izmir cukurundan

SIIRLE BOZMAK

Aydin YALKUT

siirle bozmak

Se-yek atti Bahattin Ertlik. ‘Yek'e
sunturlu bir uyak anyordum ki, bir Tey-
ze girdi ‘Ddnemec’ten igeri. Elinde bir
dosya, dosyada tika basa siir...

Kocasi, birakip kegmig; iki gocugu-
nu da almig yanina. «Ne yapayimy» di-
yor; «gidip de birisinin pagasina mi ya-
pisayim benimle evlen diye. Ben de,
verdim kendimi giire; alin, basin bunlar,
siz de kazanin, ben de nafakami gikara-
yim.»

Evlat acisi, koca ihaneti, komsu ge-
cimsizligi divane etmis kadincagizi, o
da, veryansin etmis ahvaline neden olan-
farin her birisine. Hele o ilenmelere ‘ey-
vallah’ derse, koca bir mahalleyi silmesi
gerekecek kent planindan Tanri‘nin.

Neyse, yolcu ettik Teyze'yi, ardin-
dan da ‘acil gifalar’ diledik. Diledik ya,
bir soru geldi cakidi beynime. Yahu,
bozacak olan, niye siirle bozar gokluk,
aklini? Bahattin  ¢ikti igin iginden: «Al
sunu oku. Simdi, bu adam, sair mi yok-
sa zerzevat pazarlamacisi mi? Bir yerde
rastladiysa Teyzecik bu kirk yillik ‘usta’
miza, ne yazsan oluyor deyip sarilmistir
kalem-k&gida. Varsin o da u@rasadursun,
tistelik kimesneye zarari mi var?»

o beni tanir
Metin  Pltmek’ten mi dinledim?
Eksik-ziyade, goyle:

Bir gezgin ‘geng ozan'imiz var. El-
bet Izmir'e de yolu dislyor. lzmir'in de
senlikli giinleri. ‘Demokrat Izmir'in Sanat
Sayfasi, bereketli ari kovani. Bagimizda
Attila lthan. Variyor ‘geng ozen'imiz At-
tild lihan'a, hani birkag da siiri yayin-
land1 ya: «Agbi, sairlik karin doyurmu-
yor, aman bana bir is, su lzmir guku-
runda.»

Diugtnliyor Attild llhan, ne yapsin?
«Baky», diyor, «sen gimdi, Samim Koca-
gbz'e gideceksin. - Tanirsin dedil mi Sa-
mim Kocagbz'ii?»

Elcevap: «Ben, O'nu ¢ikaramadim a-
ma, -0, beni mutlaka tanirl...»

Arkadaga zarar gelmesini istemedigi
icin, gondermiyor tabii, Attild llhan...

‘aptal’ mi, ‘abdal’ mi?

Tam ‘vakt-i kerahet'te bu bulanti
nerden geldi? Varacafiz ‘Sitkran‘a, otu-
racagiz havuz bagma; agacagiz siseyi,
agacadiz 1&4f1, tam... Cinar, ben ve...

Aciyorum 1&fi Ahmet Necdet Hoca'-
ya: «Hocam, biraz &nce Hiiseyin anlatti.
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Midem bulandi da olaydan, belki
bulurum diye aktarnyorum. Ali Riza Er-
tan... Bir, Ali Riza Ertan vardi. Pisi pisi-
ne 6ldii gitti gocukcadiz. Unlii bir sairi-
mize mektup yaziyor. O Unliyl tanryor-
sun diye anlatiyorum. Ne bigim adamdir
bu? Ali Riza Ertan dedigim, Behget Ne-
catigil giizelliignde. Mutlak bulusmuslar-

ilag

dir ‘6biir taraf'ta. Bir mektup yaziyor,
diyor ki: ..Iste, ben, sizin siirlerinizi
soyle sdyle seviyorum filan... Ne denir

buna? ’'Sen, benim siirlenimi sevecek ka-
dar aptal misin?’ denir mi Hocam? Fa
kat, yitirmediyse goluk-gocugu, bulmal
o yaniti, yaymlamah kopyasini... Ne?
Rekldam oluyor diye sevinir mi?* O za-
man, sormali; bu ‘zat'in siirlerini yayin-
fayan dergiler, bu ‘zat’ ile ‘hemfikir' mi-
dirler?..»

Ey Efdal Sevinglil Sen, bir de yergi-
fedin bu ‘zati. Ovgiinse bu yaniti eldik-
tan sonra Ali Riza, senin kulaklarn telg-
rafin telleri gibi cinlamiyor mu Allah as-
kina?..

Sahi, adam, ‘abdal’ demis olmasmn?

lepiska sach bethoven

lkide bir yakimyordu ya ‘Donemeg’,
aman batttk batiyoruz, diye. Dergi kur-
tuldu? Kim mi kurtardi? Koca, 8gretmen
ordusu ne gline duruyor. Yiizlerce abo-
neyle ayakta Dergi. Satiglarin da magal-
lah var.

On yil dncelere gittim. Kadir'le ‘Ege
Sanat' adh bir dergi gikariyoruz. Yagmur-
gamur demeden, o kitapg! senin, bu ki-
tapg! benim kosusup duruyoruz. Abone,
ildn bulmak igin biitlin kapilarn zorluyo-
ruz.
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Geldim bir kapiya. Tanidik bir kap
ama, edebiyattan nasibini almamis. Hig
mi hig almamig. Ne olursa olsun, adami,
abone yapacadim. Uniiyle adi, ‘Gévur
islam’. «lslamy», dedim, «ben dergi ¢ika-
riyorum, sen de abone olacaksin?» «Ka-
ri-kiz, beldir-bacak var mi gardegim?»
dedi, «Var ulan!» dedim, abone oldu git-
ti.

Dergi eline gegtikten sonra gordiim
Islam’1. Sakaci bir higimla ¢ikist: «Uleen!
Bu ne bigim kan?.» «Eeen, dedim, «se-
nin gibi Gavur'a bu kar fazla bile.»

Dergi'nin o sayisinda, Onur Senli'nin
bir yazisi vardi: 200. Dogum Yildéni-
miinde Bethoven. Yaziya, bir de, beda-
va klise bulmugtuk: Lepiska Sagh Bet-
hoven!..

ihanet akla gelmez

«...Evet Egeli sanat ve kiltir dost-
lari; katkilarimizi, Snerilerinizi, uyarilarini-
z1 bekliyoruz. Bu Cuma ve her Cuma bu
sayfada bulusalum. Uygarhk besigi bdl-
gemizin kiltir ve sanat egisindan nab-
zinin «KULTUR ve SANAT»ta atmasini
saglayahm.

Eksik olmasin Kultir ve Sanat, gev-
renizden...»

Evet, Eylil'iin son Cuma’si, bobyle
noktalanan bir ¢ikis yazisiyla bagladi,
Milliyet Ege Eki‘ndeki Kiiltlir ve Sanat
Sayfasi, hayatina.

Gazeteyi aldik, Sayfa'y: bulacadiz ve
simdi bir bakigta $adan Gokovali'yr go-
recediz. Nerde mi? Antik Cag Uygarlik-
lan icinde, bilgilerle el ele; Balikgi'nin
(Cevat Sakir) yambaginda; Sayfa'ya,



gagirdi, miizik, tiyatro, yontu, siir evet
evet en gok da sgiir dostlaniyla omuz
omuza. Aaal. Bir de ne gorelim, hepsi
var da, siir yok!

Roman, oOykil, mizik, tiyatro, yontu;
insan glizeldir, ama, bir de sgiir varsa
i;inde (Siirsiz olur mu?) glizel Gstd gii-

zeldir.

Peki, giirslz sanat sayfasi?.. Hem de,
bin yillik siir dostu Sadan Gokovali'nin

BiR CIKISI OLMALI

oldugu yerde...
lhanet akla gelmez!

bir ¢ikigi olmah
«...bunu, bu yalmzhk

bu kahrolasi kederi yenmem
demig, Sair Baba.

duygusunu,
lazim...»

lzmir gukurunda bir giiniin
tnlem gibi diiglivermigsen;

sonune
yalmizhik,
sevda ve yorgunluklarin yadir hiiziinle-
riyle...

yalniz yadsimak neye yarar

hangi sarki dagitir efkarimizi

hani yeni makamlar bulup devsgirsek
gozlerimiz gecede kisik |Gmbalar

bir yanip bir soniliyor direklerinde tek tek

sevdaliyiz tutugmus dstelik kirpiklerin
kaslarin yanginda badiran orman
yagmuru cagiriyor tenha goézbebekierin
elini ver diyecegim ki dilim tutuluyor
gece bir de ortalii saran_toz duman

yorgunuz zorlanmaz bunca kalbimiz

bir ¢ikisi elmale-bu yagir hizinlerin

bir yelkenli ugurarak mavna agirlhigindan
aclk denizlerine sesin acilip gitmeliyiz
gecenin yirtilmis gergef sagirhgindan

AYDIN YALKUT
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SANAT - KOOP. KURUCULARIYLA
SOYLES!

M. KADRI SUMER

Gegtigimiz giinlerde, lzmir'de SA-
NAT-KOOP adiyla S.8. lzmir Kiitir ve
Sanat Cahganlari Uretim, Temin ve Da-
gitim Kooperatifi kuruldu. Kurucu ortak-
fari, Galip Gevik, Cafer Ozkan, Yalgin
Ulukaya, Asim Oztlirk, Mustafa Teze-
ren, Rasit Oztirk ve Osman Caligkan
olan kooperatifin Yénetim Kurulu ile ya-
pilan bir sdylegiyi asagida sunuyoruz.

SORU : SANAT-KOOP'u kurarken
neyi amagladiniz?

YANIT : Bolgemizde, daha agikgasi
sanat ve kiltir yasem: acisindan bir
tagra kenti olmak &zelliginden ¢tkma
agamasina yeni yeni ulasmis lzmir'de
sanatin gesitli dalalnnda ve kdltlr alan-
farinda emek veren, diislince ve Yyapit
ireten ¢ok sayida aerkadagimiz var. Bu
arkadaglar dénem donem bir araya gel-
diler ve c¢ofunlukla ematdr anlayiglarla
driinlerini topluma sunmaya caligtilar. Ya-
zin alaninda da bir kag &rnek diginda
kahict ve uzun stireli birliktelikler gori-
lemedi. Kalici ve uzun stireli olabilen bir
iki dergi de gevresinde topladii sanat-
gillar diginda daha genig sanat emekgi-
lerine ulasmak ve ¢ok sayida degerli
yapiti yayinlayabilmek, basabilmek ola-
nadina, kendi isteklerine kargin ulaga-
madi. Sorunu, kadro azhginin, ekonomik
zorluklarin, uzmanhk birikimindeki eksik-
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fiklerin vb. ortaya ¢ikardii da bir ger-
cektir.

Tiim bu nedenler bizleri bir koope-
ratif olayinda bulugturmugtur. Boyle bir
kooperatifle dayanigmali, dzverili ve akil-
c1 orgiitlenmeyle bolgenin bu sorununa
gbziim getirilebilecegini ve varolan kurum
lara, dergilere yararl olunabilecegini di-

slinerek, SANAT-KOOP'u hayata gegir-
mig bulunuyoruz.
SANAT-KOOQOP, guniimiz kogulla-

rinda, dargmhklera, kirgmnliklara, ayrilik-
lara kargi birlestirici ve nesnel kogullan
gbzard etmeyen bir tutumla uzlagmanin
gereklilifine inanarak, alabildijine genig
bir gevreye ulagsmak ve O&zglr tartigma
ortaminda bu birlikteligi saglamak ama-
cindadir da. Yanliglari ve eksikleri boyle
bir birligin dayanigmali ve editici yapisi
azaltacaktir, degistirecektir.

SORU : Su halde SANAT-KOOP, ls-
tanbul ve Ankara'da kurulan yayin koo-
peratiflerinden daha ayn bir yapida.

YANIT : Evet... Bu ayriik SANAT-
KOOP'un yazin alani yaninda diger sanat
alanlarini da kapsamina almasindan; ya-
ni, gorsel sanatlar, miizik, tiyatro, sine-
ma, fotograf, film, bale ve folklor alan-
larinda da galismalari  olacagindandir...

Sanatin bitlinlugu ve ortaklhi§t  agisin-



dan deha saglikh bir yapinin  boylece

kurulacad: diisiincesindeyiz.

SORU : Sizce gliniimlizde sanat ko-
operatiflerinin iglevi nedir?

YANIT : Sorunuzu ©Once sanatin ve
kooperatiflerin  iglevi olarak, sonra da
sanat kooperatiflerinin iglevi olarak ya-
nitlamak istiyoruz.

tim insanhgm varhg ve
ekono-

Sanati,
birikimi, Ulkenin toplumsal ve
mik yapisi, gegmis, gelecek ve giincel
ayri ayri ve hep birlikte etkiler. Bir an-
lamda oncii niteligi vardir
toplumdaki  giinceli icine alan da onu
agar... Sanat yapiti hir imecedir de.
Yiizyillarca, yillarca 6nce ve bugiin; gi-
zele, gelismeye kafa yormus sanatgilarin,
insanlarin imecesi... Sanat bu &zelligiy-
le, insan, toplum ve yagam igin, olum-
luyu ©nerme, degistirme ve daha gelis-
tirme gorevine hazir olmustur. lIslevi de
bu olmalidir sanatin. lleri siirerek, kanit-
layarak, elegtirerek ve goziimleyerek.

sanatin ve

Kooperatif, ortaklarinin ekonomik ¢i-
karlarini, meslek ve gecimlerine ait ge-
reksinmelerini, karsilikli .yardim,. dayanis-
ma ve kefalet ile saglayip korumak ama-
ciyla kurulur. Yalnizca tecimsel kazang
degildir amaci. Ama kazanmamak da hi¢
degildir. Kooperatif anaparanin giliciiyle
salt kazang sadlamak igin dedil; emegin
glicliyle ve dayanismayla ilerler ve vya-
sar.

Sanat kooperatifleri igte bu gergek-
ler 1s13inda ve glinimiz kosullarinda;
yapitlarini toplumuna saghkli  yollardan
ulagtirmak, cevresini ve kendisini gelis-
tirmek isteyen sanatglarca kurulmakta-
dir. Burada dayanismah, dzverili ve egi-
tici galigmanin gelistiriciliginden sbézedi-
yoruz... Bagka yollar da var kugkusuz.

Bireysel g¢dziimler ve anaparanin olanak-
I kildigi, onunla  uzlagmalt yollar da
var... Ne ki, dislincemiz sanat koope-
ratiflerinin saglikli yollar iginde en et-
kili ve yararh oldugu bigimindedir... Gi-
derek cogalacagini umdujumuz sanat
kooperatiflerinin, silire¢ iginde dayams-
malar cofaltarak ve iist birlikler kurarak;
dnemli atilimlar baglatacagini, c¢ikig yol-
larint arttiracagini, etkili énermelerle ulu-
sal ve evrensel gozlimler gergeklestirebi-
lecegini dustinmekteyiz.

SORU : SANAT-KOOP'un kurulusu gu
anda hangi asamada? 1982 yih progra-
miniz belirlendi mi?

YANIT : Kooperatifimiz Ticaret Ba-
kanhi@inca tescil edilmig olup kendi &zel
yerine yerlesmis bulunmaktadir. Bir kag
giin iginde de yeni ortak yazimma bag-
layacaktir. Yonetim Kurulu, ortak olmak
isteyen arkadaglara olanaklar &lgiisiinde
yardime! olabilecektir.

1982 yih programlari, dedisik alan-
larda hazirlanmaktadir. Simdiden belirte-
bilecegimiz  galigmalar: ...SANAT-KOOP
Kiltlr ve Sanat Dergisi crkariimasi...
Sergiler... Soylesiler, imza glinleri, pa-
neller, agik’ oturumlar... Kurslar... Ya-
yin...

SORU : Bir tagra kentinde, genel-
likle geng arkadaslarin olugturduiu bdy-
le bir orgiittenme Ovgliye defjer. Ancak
aym ozellikler sizin igin bir olumsuziuk
olmuyor mu?

YANIT : Igten sorunuza, «oldugum
yasta degil, duydugum yagtayim» diyen
eski bir Atasozl esiniyle ydnelmek de
olanaklidir, Artik geng ya da yagh ol-
mak, bir eylemin sonucunu, katkilan be-
lirlemiyor. Donanimli, bilgili, yetenekli ve
istekli olmak belirliyor. Biz de deneylerin
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katkilarini sakl tutarak; geng arkadagla-
rin, sanatgl genclerin yeteneklerine ve
giderek artacak donanimlarina giiven du-
yuyoruz. Ayrica, igimizde kiltlir ve sanat
alaninda onyillarca emek vermis arka-
dasglanmiz var. Yani ortak olmak isteyen
arkadaglar iginde eskiler de var. Ustelik
SANAT-KOOP, kiltlir ve sanat alaninda
somut emekle galisan herkese agiktir ve
geng olmak gibi bir Uyelik sarti da ara-
mamaktadir.

SORU : Bakin, Istanbul'da, YAZKO
var. Ancak Istanbul disinda kimi yazar-
lar da ortak. Ankara’da ise birbiri ardi-
na ii¢ kooperatif kuruldu. Izmirde bas-
ka kooperatiflerin  kurulmasi olasihigmna
ne diyorsunuz?

YANIT : Bolunerek, ayrn ayri ve ko-
puk kopuk emeklerin ve olanaklann gii-
clinli azaltmak yanhig olur diyoruz. Bu
nedenle, SANAT-KOOP'un kurulma asa-
masinda ulagabildigimiz en genis cevre-
ye ortaklik o©nerileriyle ve diistince al-
mak amaciyla gittik, konustuk. Sonucta
itk isteklilerle rutin igleri tamamlayarak,
SANAT-KOOP'u kurduk. Bundan sonra

da kooperatifimiz hemen iliye kaydina
baglayacaktir.  Sartlarimiz basit ve ko-
laydir... Genig bir gevreyi birlegtirmek,
ayriliklan ortadan kaldirmak ve  dzglr
tartisma ortaminda uzlagmalar cofalt-
mak amacindayiz. En saglikli yapmmin da
bu olduju bir gergekliktir... Daha agik-
cas!, Izmir'de ayri ayn kooperatifler ku-
rulmasi gibi bir yanlisligd yol agmamak
sorumluluguna  sahibiz. Kooperatifimize
liye olmaya tiim sanatgilarr ve  killtir
adamlarini ga@iriyoruz, degerli onerileri-
ni bekliyoruz... Ola ki, bizden kesin ola-
rak ayr bir kooperatif kurmak istemis,
isteyecek arkadaglara hatirlatmak iste-
rizz Kooperatif kurmak, giiniimiiz kosulla-
rinda, galisir kadro- ve ekonomik giig
gerektirmektedir. Ama, dayanisma ve
yardimlasma dilegimizi onlara da iletmek
isteriz.

M.K.S. : Tesgekkiirler.

- SANAT-KOOP YONETIM KURULU :

Derginizde bodyle bir soylesi ile SANAT-
KOOP'u tanitma olanagdini bize vérdiéi-
niz igin ylirekten tegekkiinler sunariz.

OTLAR KiTABI iCIN SON SOz

O ANTIK OZANIN OTLARA DUSKUNLUGU SON ZAMANLARDA
BiR OZENTiI DEGIL MESSEGUE'YE ASLINDA
HAZRET OZGECMISINI YAZIYOR BANA KALIRSA
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= KiTAPLAR - DERGILER - DEGINILER

KIM KIMDEN YANA

MEHMET YASAR BILEN

Anadolu Dergiciligi ve Yeni Adlar

Anadolu’dan biiyiik kentlere ses ve-
ren yetkin dergiler vardi, bir zamanlar!
Konya'da Gagn, Bursa'da Elif, Sivas'ta
Su, Kayseri'de Hakimiyet Sanat simdi
animsadiklarim. Epey de yasadi bu der-
giler. Ornedin, bir Hakimiyet Sanat, 50
say! yayimlandi. Anadolu’da bir derginin
dort yil yasamasi az degil, hani. Bu siire
iginde Fazh Yalgin ve Ayhan Glilsoy gi-
bi degerleri bulup, yazin alanimiza ka-
zandirmasi da az degildi...

Demek ki, Anadolu'da yayinlanan
dergilerin iglevi, daha gok kendi bdolgele-
rinde, giderek Anadolu’da kendini goste-
remeyen, «egikte bekleyeny» yeni deger-
leri, yetenekleri bulup ortaya cikarmaktir.
Gergedi soylemek gerekirse, Istanbul ve
Ankara'da yayinlanan sanat-yazin = dergi-
leri, Anadolu’da yasayan ve «esikte bek-
leyen» yeni adlar, degerleri bulup, orta-
ya g¢ikarmamisg, gikaramamistir!

Bu yargimi dogrulayacak somut bir-
kag &rnek verebilirim. Istanbul’'da yayim-
lanmakta olan Sanat-Edebiyat, 81 dergisi
«Edebiyatimizda Yenilern bagh§ altinda
birgok geng arkadagimizin siirlerini ya-
yimhyor. Eylil 1981 tarihli  sayisinda,
otuza yakin geng arkadagimzin  (yeni
adlarin), siirleriyle birlikte kisa yasam
oykilerini dikkatle okudum. Belirttikleri-
ne gbre bu arkadaglarimizin kimileri ilk
giirlerini Donemeg¢ dergisinde yayimla-
mig. Haydar Eroglu, Halim Yazici, Aykut

Tankuter gibi... Bunun yaninda Db&ne-
meg'te yazip az ¢ok Unlenmig olanlar da
vardi. Demek ki bu yeni adlan ortaya
¢ikaran Donemeg'ti. Ustelik bunlarin bir-
godu ilk kez siirlerini yaymnlayan ozanlar
da degildi. «Yeni», ama neyin yenisi?
Timugin Oztlirekli kag yildir dergilerde
yazip-durur. Hele hele 1938 dofumlu
Nuri Aywvali 15-20 yil yazdiktan sonra mi
yeni oldu! Kaldi ki bu arkadaglarimizin
kimileri kitap da yayinlams  kigilerdi.
Her dergide yazabilen ozanlar; gogu da
boéyle...

Yazko Edebiyat, Tiurkiye Yazilan,
Yeni OLGU, Donemeg¢ bu yeni adlarin
giirlerini yayimliyor, ema «Edebiyatimiz-
da Yeniler» bashgl altinda sunmuyor.
Cunkii birgogu Donemeg veya bagka
dergilerde giirlerini yaymlamig  kisilerdi.
Kugkusuz, . «Edebiyatimizda Yenilerndi
bunlar, ama ilk kez siirlerini yayinlayan,
«yeni adlamy wveya derginin gabasiyla or-
taya gikarilmis- yeni ozanlar degildi.

Iste gergek sorun burada digumle-
niyor. Onemli olan; Griinleri birgok der-
gide yayinlanmig ozanlarin giirlerini «ye-
niler» diye yayinlamak degil; yeni bir
«ad» bulup, ortaya grkarmaktir.
mec¢'in Haydar Ero§lu, Aykut Tankuter,
Halim Yazici, Osman Tanik, Sevki Altug
gibi yeni adlari (ozanlar) bulup, ortaya
cikardigi gibi...

Simdi  sormak gerek: Istanbul ve
Ankara’daki dergilerin kagi, boyle yeni
adlari bulup, ortaya ¢ikarip, yazin alani-

Done-
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miza kazandirdi?

Varlik dergisi de bbdyle bir girigsim
iginde; yeni adleri bulup, ortaya gikar-
mak amacinda. Ama bakwyorsunuz, bir-
kag yildir Donemeg'te yazan Sevki Al-
tug’'u ik kez ortaya gikarmig gibi sunu-
yor bize. Bunun yaninda Donemeg'ten
coktandir tanidigim Mehmet Mimtaz
Tuzcu'da «Varlik’ta geng ozanfarwin
mektuplar siitununda yer aliyor. M. Mim
taz Tuzcu arkadagima da sormak iste-
rim; lzmir'desin, yanibaginda Ddnemeg
dururken Varhk’in mektuplar siitununda
isin ne? Varlik'ta «yakinmak» ne getirir
bize? O glizel (ama budanip, kirpian)
-bir yakinma havasina sokulan- gorisle-
rini, elestirilerini mektuplar stitunu yeri-
ne, sana comertge sayfalarimi agan Do-
nemeg'te nigin yazmazsin?

Iste bu durumda Anadolu'da yayim-
lanan dergilerin gergcek &nemi cikiyor
ortaya. Ama bakiyorum da, Anadolu’da
(Karabiik'te) yayimlanan POTA'dan bag-
ka bir dergi kalmadi ortalikta.

Aylardir girpinip duruyor Pota (1),
yagamak igin, yeni adlar ortaya gikar-
mak igin... Nitekim, Bora ‘Benig, Remzi
Tifekgi, Mustafa Yanik, Kadir Dogan,
llhan Karaman gibi gen¢ ozanlar glzel,
dzglin siirleriyle gdverip duruyor Pota’da.
Bilen, goren, izleyen var mi, Anadolu’da
siirglin veren bu geng¢ ozanlani? Yarin
bir dergi gikar da, bunlan ik kez ben
ortaya cikardim derse, hi¢ sasmayin!

Biri g¢ikar, «gbrevin bu, elesgtirmen-
sin; sen ¢ikar bu yeni adlari  ortayan
diyebilir. Iste yukarida saydigim yeni
adlar. Ginil gelir, giirlerinden de Ornek-
ler sunariz, elestiririz, tanmitiniz... Nitekim
yetigemedigimiz yerlerde mektuplarla bu
gbrevi yerine getirmeye galigiyoruz.

Yine bir sorum olacak: Pota'yi izliyor

Déneme¢ 52/30

musunuz? Biliyorum birgok okurumuz
«haym diyecek! Oyle ya, Potayr gimdi-
ye dek kim tanitti ki, nerede gikiyor,
adresi nedir? Nerden bilecek okurumuz.
Gorevimiz, sadece ozanlan dedil, Ana-
dolu'daki dergileri de ortaya gikarmak ve
tanitmaktir. Ne ki, yazar olarak Anado-
lu'daki bir dergiye kargi g¢ok ilgisiz ve
duyarsizizl  Bir «Yusufgulnu dislinin,
¢iktigl zaman Mustafa Ekmekgi'nin, Ok-
tay Akbal'in «kdge yazilarmna kadar gir-
mis; sayfalar dolusu sdzii edilmigti. Po-
ta'da gonderiliyor bu yazarlara, basina,
dergilere; {inlii, Gnsiiz bircok sanatgiya.
Oyleyse bu ilgisizlik, bu duyarsizhk ne?..

Kim kimden yanadir? Bilelim...
Kooperatif Sorunu

lgisizlik sadece bu alanda kalmi-
yorl Su kurulup duran kooperatifler igini
ele alalim. Istanbul’da «Yazko»n, Ankara’-
da «Aykon, «Aygan, «Anyazkon kuruldu.
Bana, «Anadolu’daki yazarla, Istanbul ve
Ankara’da yasayan yazar arasinda aynm
olur mu?» diyenlere, soruyorum: Bu ku-
rulan kooperatiflerden hangisi, Anadolu
yazarlarina ilgi gdsterdi, onlarni da ara-
miza alalim, dedi. Kooperatifler kurulu-
yor, yénetim kurullar seciliyor; kitap,
dergi_yayimina gegiliyor, haberimiz yok!
Eh, esin, dostun varsa «gel arkadag sen
de iiye ol» denilebiliyor, ancak. (Bir dos-
tumun Ayko adina yaptd: cagr, gibi).

Yazko, liye sayisini dondurdu. Ama
kimler {iye? Merak edip duruyorum su
kooperatifler {iye olanlarin adlarini agik-
lasa da bir gérsek! Anadolu'dan kag ki-
si var acaba?...

Bu yetmiyormus gibi, kimi yazar ar-
kadaslar, «Efendim, Istanbul'da, Ankara’-
da kooperatif kuruluyorsa; Van'daki, Di-
yarbakir'daki, Kayseri'deki yazar arkadas-
lar da kursuny» diyor. Ug, bes kisiyle



nasil kooperatif kurulur? Kurulsa ne olur?
Para, basim, daditim sorunu nasil ¢d-
ziimlenir? Bu noktalar neden  duginil-
mez! Anadolu‘daki yasayan bir yazarin
40-50 bin liras: olsa, kitabmi kendi ya-
yimlar.

Anadolu'daki vyazarlara gergekles-
mesi miimkiin olmayan &neriler sunulu-
yor, onun diginda kooperatifler kurulu-
yor; ama, «ona» biz kooperatif kurduk,
kogullanimiz su, gelin siz de liye olun,
diye bir gagrida bulunulmuyor. Peki ni-
gin...

Gazetelerde kooperatiflerin sadece
kurulug duyurularini okuyoruz. «Aycga»
kuruldu, «Ayko» kuruldu, «Anyazko» ku-
ruldu.. Ka¢ kisi kurdu, kimler kurdu,
kimler Uye oldu? Bu sorulara, degil A-
nadolu'da yasayan; Ankara’da bulunan
yazarlarin bile dogru durlist yanit vere-
cefini sanmiyorum! Ankara'da iig koo-
peratif kuruldu ama, bildigim kadariyla
(Ankara'da bulunan) birgok arkedagi-
miz (ye degdil bunlara.

Nitekim Ahmet Say'in Tirkiye Yazi-
lar'mn  Eylil 1981 tarihli  sayrsindaki
«Kooperatifp baglkli yazisi, bu yargimi
dogrular nitelikte. Ahmet Say, bu yazi-
sinda (bence) tzerinde durulmasi gere-
ken &nemli gorisler ileri sliriiyor: ¢..Bii-
yik kentlerde oturmadidi igin, biyik
kentlerin iligkilerinden yoksun kalan nice
¢ok degerli yazanmiz vardir Tirkiye'nin
degisik bolgelerinde. Eger kooperatifgilik
egit oy hakk: ise, bugiine dedin esit is-
lem gbérmeyen yazarlanmiza, yurdun dort
bir bucagina dagilmig da olsa esit yayin
hakki taminmasi gergeklestiriimelidir (...)
Yeni kugaklarin, gen¢ yazarlarnin, hakki
yenmis olan yazarlarin kooperatife gir-
mesi saglanmalidir.»

Yani genig tabanli bir kooperatif.

Bunun diginda ¢éziim yolu bulan varsa,
soylesin. Yoksa, kim kimden - yanadir,
bilelim...

(1) Pota, Gazipagsa Cad. 4/2
KARABUK

&
«SEVG] SOYSAL»

ISIMLI KIRIK CICEK
AYKUT TANKUTER

«Valéry kuskusuz kiigiik kent-
soylu bir aydindir. Ama her
kiigiik kentsoylu Valéry degil-
dir.n

Lukacs

Sevgi Soysalt 22 kasim 1976'da
kaybettik.

Toplumumuzun aci ceken,  slrekli
gel-gitler icinde bocalayan siradan insa-
nt igin, iclerine tutulan tertemiz bir ay-
na kinlmis oldu...

O’nun gbriinmez geyleri gbriintr kil-
digr ve gergevelerini ustaca g¢izdigi tab-
loda her insan ister istemez kendi ken-
disiyle hesaplasmanin zorunlulugunu du-
yacaktir, Cunkl gozardi edilmek istense
de her bireyin sadece ve sadece insan
olmaktan dogan sorumluluklari ve ken-
di dogrulan vardir.

Bir agag gibi adli &ykiide kanserli
kadin «Hayatin ve bilimin kansere ag-
mis oldugu savag hig mi hi¢ ilgilendir-
miyor beni. ligilenecek daha anlamli bul-
dugum savaglar varken. Ama biitlin dar
cepheli savaglar kiiglimsemek insani bi-
yik bir cephenin savasgisi kilmaz. Bi-
yik ve anlamli savaglara inanmak tam
anlamiyla kavga iginde olmayanlari oya-
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janma tuzafina &yle bir iter ki durdugun
noktanin, sadece bogluga gdtliren dura-
ganhgin seni kot bir mikrop gibi ti-
ketmis oldugunu anlayiverirsin.» derken,
stk sik igine diglilen yanlislarin dzetini
agiklayivermig olur.

Shakespeare «En iyiler igin iyileri
mahvettikn diye yazar. Sevgi Soysal iyi-
leri mahvetmeyenlerdendir iste. Her yaz-
diginin ortak paydasinda héld kirlenme-
mig, hald duru bir wrmak gibi akip giden
seylere rastlariz. Yine kendi kalemiyle
«Haklihik  haksizlik giysisini giye gikara
kanigtinr  oldugumuz» bu karmigsada o
kiigiik geyler ofkelerimizin de, sevingle-
rimizin de c¢aligkan karincalaridir. Onlan
dnemsemedigimiz  igin  dedil midir ki
‘Diinyagoriigleri” adina en insanca ger-
gekleri yiktik ve devam ediyoruz.

Farkinda olarak degigerek ve dedis-
tirerek yasayan insanin acisi SAFAK'lar
igin umutlanmayi da getiriyor beraberin-
de, sorumluluklara donlglyor. Yazarimiz
kesinlikle can stkici hiiziinler aktarmiyor.
‘Sanatgi 'Montajrndan' gegmemis hiiziin-
ler can sikicidir. Soysal o 'montaj’i ba-
sarmistir. Umutla birlestirerek.

Acinin umutla birlesti§i biling anlari..
Bu da farkinda olarak, degiserek ve de-
distirerek yasayan insanin temiz ve onur-
lu sevincidir.

Bu onurlu sevingte e‘nun yapitlar
¢ikar ortaya.

«Safak» son yillarin en baganl ro-
man &rneklerinden  biridir. Soysal, cok
boyutlu yazinsal gergeklie yaganan de-
neyimleri yeniden uUreterek ulagir.

«Yenigehirde Bir Odle Vaktin ve
“Yirimek'de ise, toplumsal kesitleri ver-
mek igin hig de dyle kiiglik gostergelere
ihtiyag olmadigini agiklar sanki. Soysal
igin sokaktaki her insan, toplumsal ya-
piy1 agiga gikaracak Ozelliklerle donan-
migtir. Dersler vermek gibi bir kaygis
yoktur.
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Yikilmakta olan, bitmekte olan olu-
sumlari bir agag kimligiyle imler &rne-
gin.

«Yenigehirde Bir Ogle Vaktinnde ro-
man sonuna dedin sallanan bir agag var-
dir. Arka belirleyici olarak agag romanin
sonunda vyikiliverir, gereksizdir artik.

Ve biz o ajagla  gagrigimlarimiza an-
lamli geyler ylikleriz.

Sevgi Soysal diriist ve yigit bir ta-
niktir,

Insansal gergekligin tam@: olarak
Sevgi Soysal'm yazgisi siradan olmayan
bir 8liim haziflamigtir o’nun igin.

Yazimin bagindaki kanserli kadin ken
disidir. Ve su sozleri sikigtinr yiirekleri-
mize:

«Varsin durdugum yerde bir hindi
gibi semirttigim olim kanser bigiminde
sakalagsin benimle. Onu bir hindi gibi
kesip attilar igimden. Hayat cekiliginden
slumsiizlik piyangosu gekmis gibi sevi-
niyorum. Durdugum yerde su ya da bu
diismanca kemiriimemek mimkiinmis
gibi... Durmak. Hastalifimin, butin td-
kenmelerimin nedeni hakkedilmeden uza-
yan insan hayatina, siiren, slirmesi gere-
ken biiyiik HAYAT n atti ufak bir gel-
me. O bliylik olusum yerlerini terketmek
istemeyen uyuz uyusuk canlilarin hayati-
na ‘gizgi gekmek zorunda. Kalkmak isti-

yorum... Boyle yatadurursam Olecedimi
saniyorum.»
Yine yanilmamistir Sevgi Soysal,

kendisi igin de... 1976 da yazdig: son
dykiilerinden biridir bu. Birkag ay son-
ra Olir.

Yaniimamigtir.

Kansere yenilmigtir ama kanserli bir
toplumun saghg: igin tiim tehlikeli ame-
fiyatlar deneyerek.

Oliim igin daha fazla sbdzclikler sira-
lamak ‘Hayat gekilisinden 6liimslzlik
geken’ Soysal't hosnut etmeyecektir.

O'nun tlim yasamina ve kitaplarina
sonsuz saygl...



cengel
BIRAZ DA HAVRA KOKUSU

Kutsal Kitap meraklisi ‘suara’'ya 'il-
ham’' getire diye, Tevrat'tan alintilar:

«...ve olur ki, Misirhlar seni goriin-
ce: Bu onun karisidir, derler; ve beni &l-
diiriirler, fakat seni sad birakirlar. Senin
yiiziinden bana kargi iyi davranilsin, ve
senin sebebinle canim yasasin diye: O-
nun kizkardesgiyim, de. Ve vaki oldu ki,
Abram Misira girdigi _zaman,
kadinin gok glizel oldugunu gordiiler. Ve
Firavunun emirleri onu gbérdiiler, ve onu
Firavuna methettiler; ve kadin Firavunun
saraymna alindi. Ve onun yiiziinden Ab-
rama karg! iyi davrandi; ve onun koyun-
lar, sigirlani ve egekleri, ve kéleleri ve
cariyeleri, ve disi esekleri, ve develeri
oldu...» (Tevrat, Tekvin, Bap 12)

Mistrhilar

«...ve o0, ve iki kizi bir magarada
oturdular. Ve biiyiik kizi kiigligline dedi:
Babamiz kocamigtir, ve biitlin dinyanin
yoluna gore yanimiza girmek igin mem-
lekette erkek yoktur; gel, babamiza sa-
rap icirelim, ve babamizdan ziirriyeti ya-
satmak igin onunla yatariz. Ve o gecede
babalarina sarap icirdiler; ve bilyiik kiz
girip babasi ile yatti, ve onun_yatmasini
ve kalkmasini bilmedi. Ve vaki oldu ki,
ertesi gin blyiik kiz kiigligiine dedi: Is-
te, diin gece babamla yattim; bu gece
de ona sgarap igirelim, ve babamizdan
ziirriyet yagatmak icin, gir, onunla yat.
Ve o gecede dahi babalarina sarap igir-
diler, ve kigiik kiz kalkip onunla yatti;
ve onun yatmasini ve kalkmasini bilme-

di. LGtun iki kizi bdylece babalarindan
gebe kaldilar...» (Tevrat, Tekvin, Bap
19)

«BIR IHANET KONUSMAS!I GIBi»
«Donemeg»in  «Siirimizde  Ulusal
Kurtulug Savast Ozel Sayismna dedinen
bir ‘ceride’nin Ekim 1981 sayisinda, biri
soruyor: «Hangi kurtulugsa?»

lzmir'in isgali lizerine, «Her ne pa-
hasina olursa olsun, Yunanlilara karg
koymak gerektir. Onlarin isgal ettigi yer-
ler halki igin kavgaya girismek farzdir.
Ben fetva veriyorum, sildh ve
azhi§ veya yoklugu kavgaya engel degil-
dir. Hig bir savunma araci olmayan bir
miisliman yerden Ug tas alarak diismana
atmaga zorunludur.» diyen, Denizli Mif-
tlisti'niin ylire@iyle, elcevap:

cephane

Bir: Kurtulug Savagi, «Bizi pargala-
mak ve bizi yutmak isteyen Emperya-
lizmnden kurtulusun savasi... lki: Yunan
ucaklarindan atilan seyhilislam fetvalari-
ni, gbkten ayet yafiyormusgcasina kapi-
san Hafiz Sahap'lardan, Kor Ali Hoca'-
lardan, Gavur Imam’lardan kurtulugun sa-
Daha, Hasan Tahsin'in kani kuru-
madan, Rum ve Ermeni papazlanyla aya-
ga kalkan Seyh Egreflerden kurtulugun
savasl... Ingiliz papazi Frew'lerin igbir-
likcisi Zeynel Abidin Hoca'lardan kurtu-
lugun~ savast...

vasl...

Ninenin, dedenin, babanin  kurtulu-

sunun savasi...

Aslinda, seni dogurarak bir daha
kurtulmus olan, ananin kurtulugunun sa-
vasl...

Aniadin mi Misliman (!) Kardes?..

(Shard'dan kimilerinin de Ahd-i Atik
ve Ahd-i Cedit'ten gebe kaldiklarina bel-

. ge ola ve dikkatle okunal...)



DONEMEC
ALi RIZA ERTAN OZEL SAYISI
64 Sayfa, 50 Lira

DONEMEC
70°'Li YILLARIN SiiRi VE OZANLARI
OZEL SAYISI
80 Sayfa, 75 Lira

DONEMEC
SiiRIMIZDE ULUSAL KURTULUS SAVASI
OZEL SAYISI
80 Sayfa, 100 Lira

DONEMEC
SiiR KiTAPLARI Dizisi

1 — UZUNCALAR / Htiseyin YURTTAS ... ... ... ... ... ... 75 Lira
2 — GUL DEVRIMI"/“Avhan CAN .. == . ... 175 Lira
DONEMEGC

COCUK KiTAPLARI- Dizisi

1 — CiZMELi OSMAN / Muzaffer izGU ... ... ... ... ... ... 80 Lira
2 — ASTRONOT CEKIRGE / Hiiseyin YURTTAS ... ... ... 60 Lira
3 — ALTIN BILEZIK / Memet TURKKAN ... ... ... ... ... ... 80 Lira
4 — SISKA BALIKCI / Hidayet KARAKUS ... ... ... ... ... 60 Lira
5 — KOCA TULU / Samim KOCAGOZ ... ... ... ... ... ... 60 Lira
6 — RESSAMIN BILDIRCINLARI / Hasan HUSEYIN ... ... 60 Lira

YAYINLARIMIZ DONEMEGC OKURLARINA TOPLU VE PESIN ISTEKLERDE % 25
INDIRIMLIDIR. TEK ISTEKLERDE EDERI KADAR POSTA PULU GONDERILMELIDIR.
DERGIMIZ DONEMEC'I EN KOLAY ABONE OLARAK EDINEBILIRSINIZ




